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1 Классикалық дәріс: Заң ғылымының объектісі мен пәнін тану әдістерінің түсінігі мен түрлері. Ғылыми танымның жалпы принциптері.
Мақсаты: Заң ғылымы объектісінің ұғымын, пәнін, әдісін, түрлерін, принциптерін анықтау. Заң ғылымы әдіснамасының қалыптасу кезеңдерін ашу.
 Негізгі сұрақтар:

1. Заң ғылымы объектісінің ұғымын, пәнін, әдісін, түрлерін, принциптерін анықтау. 
2. Заң ғылымы әдіснамасының қалыптасу кезеңдерін ашу.
Заң ғылымының әдістемесінің қалыптасуы қоғамның практикалық қызметінің дамуымен, өмірдің әртүрлі салаларындағы құқықтық өмір тәжірибесінің жинақталуымен және соның нәтижесінде қоғамдық сананың, оның құқықтық ойлау тәсілінің дамуымен тарихи шартталады. .
Құқық, оны түсіну, түсіндіру және тану туралы идеялардың тарихы жалпы білім жүйесі ретіндегі ғылым тарихымен шамамен бірдей жолдан өтті. Онда, әдетте, келесі кезеңдер бөлінеді: философиялық-практикалық, теориялық-эмпирикалық және рефлексиялық-практикалық.
Бірінші кезең антикалық, орта ғасырлар мен жаңа дәуірдің едәуір бөлігін құқықтық ойды қамтыса, екінші және үшінші кезеңдер негізінен 18-20 ғасырдың аяғына келеді.
Жалпы, құқықтың эволюциялық (біртіндеп) дамуы, құқықтық қызметтің, заң шығармашылығы мен заң технологиясының жетілдірілуі, сонымен бірге жасалған және әрекет ететін құқықты сыни тұрғыдан түсіну әлеуметтік қызметтің ерекше түрінің пайда болуымен ерекшеленді. - құқықтық өмірдің жалпы заңдылықтарын және құқық эволюциясын түсінуге бағытталған ғылыми және доктриналық ... Бұл жағдай, өз кезегінде, құқық пен құқықтық шындықты зерттеудің белгілі бір әдістерін жасаумен және қолданумен айналысатын құқықтық білімнің бөлімі ретінде заң ғылымының әдістемесінің негіздерінің пайда болуына тікелей серпін берді.
Әдіс дәстүрлі түрде мақсатқа апарар жол, білімге апарар жол деп түсініледі. Білімге қатысты «білім жолы», «ақиқатқа апарар жол» мағынасында қолданылады. «Әдіс» ұғымы әрекет тәсілі, танымға бағыт беретін тәсілдер мен операциялардың түрі ретінде анықталады. Бұл әдіс әрқашан объектінің қасиеттерін және зерттеушінің субъективті мүмкіндіктерін көрсетеді.
Ғылыми мәселелерді шешу үшін көптеген әдістер қолданылады, оларды әртүрлі тәсілдермен жіктеуге болады. Классификацияның ең көп тараған негізі жалпылық дәрежесі болып табылады.
Заң ғылымында әдістерді төрт деңгейге бөлу де әдетке айналған:

1. - философиялық (идеологиялық),

2. - жалпы ғылыми (барлық ғылымдар үшін),

3. - жеке ғылым (кейбір ғылымдар үшін)

4. - арнайы (белгілі бір ғылымдар үшін).
Ғылыми танымның формальды-логикалық және жалпы ғылыми әдістері заң ғылымы үшін ерекше маңызға ие.

Танымның жалпы логикалық әдістерінің ішінде формальды логиканың әдістерін ажыратады:

 • талдау – зерттелетін объектіні және олардың арасындағы байланыстарды терең және дәйекті білу мақсатында белгілі бір элементтерге ойша бөлу әдісі;

• синтез – белгілі бөліктер мен олардың байланыстары негізінде тұтасты ойша қайта жасау әдісі;

• абстракция – объектінің жеке элементтерін, қасиеттерін, қатынастарын ойша ажырату және оларды жалпы объекттен де, оның басқа бөліктерінен де оқшаулап қарастыру;

• нақтылау – абстрактілі идеялар мен түсініктердің шындықпен корреляциясы;

• дедукция – үлкен дәрежедегі жалпылық туралы білімнен жалпылықтың аз дәрежесін білуге ​​дейінгі сенімді қорытынды;

• индукция – қауымдастықтың аз дәрежесі туралы білімнен үлкен дәрежедегі қауымдастықтың жаңа біліміне дейінгі ықтималдық қорытынды;

• аналогия – белгілі бір белгінің басқа пәнмен мәнді белгілерінің ұқсастығы негізінде зерттелетін пәнге жататындығы туралы қорытынды;

•  модельдеу – объектіні оның моделі арқылы жанама тану әдісі. 
Жалпы ғылыми әдістер – ғылымдардың барлық немесе үлкен топтарының күш-жігерімен жасалған және жалпы танымдық мәселелерді шешу үшін қолданылатын әдістер мен операциялар. Бұл әдістер әдіс-тәсілдер және әдіс-тәсілдер болып бөлінеді.

Бірінші топқа мыналар кіреді:

- субстрат (мағыналы),

- құрылымдық,

- функционалды

- жүйелі тәсілдер.

Бұл тәсілдер зерттеушіні зерттелетін объектіні зерттеудің сәйкес аспектісіне бағыттайды.

Дәл осы әдістер тобының көмегімен ғылыми танымдық әрекеттің негізгі процесі жүзеге асырылады - бұл зерттелетін таным объектісінің қасиеттері мен қасиеттерін зерттеу.

Жалпы ғылыми білім деңгейінде шындықты танудың дәстүрлі әдістері де қолданылады:

- жүйелік әдіс

- талдау

- синтез

- индукция

- шегерім

- тарихшылдық әдісі

- функционалды

- герменевтикалық

- синергиялық.
Олар философиялық әдістер сияқты барлық ғылыми білімді қамтымайды, тек оның жеке кезеңдерінде ғана қолданылады.

Бұл топта әдістер эмпирикалық және теориялық болып бөлінеді. Әмбебап эмпирикалық әдіс - шындық фактілерін мақсатты сезімдік қабылдау ретінде түсінілетін бақылау. Бұл әдіс салыстырмалы шектеумен және пассивтілікпен сипатталады. Бұл кемшіліктер басқа эмпирикалық әдісті қолдану арқылы жойылады. Эксперимент – өз қалауынша қолданылатын әдіс зерттеуші білімнің объектісі де, оның қызмет ету шарттары да қалыптасады. Бұл әдіс процестерді қажетінше бірнеше рет жаңғыртуға мүмкіндік береді.

Тарихи танымның әдісі бойынша мемлекет пен құқыққа уақыт пен кеңістікте өзгеретін әлеуметтік шындық ретінде қарау керек. Егер, мысалы, марксизмде қоғам мен мемлекеттің даму себептерін түсіндіргенде экономикаға (негізге) басымдық берілсе, идеализмде – идея, сана және дүниетаным.

Жүйелік әдіс – мемлекет пен құқықты, сондай-ақ жеке мемлекеттік-құқықтық құбылыстарды өзара әрекеттесетін элементтерден тұратын біртұтас жүйе ретінде өмір сүру тұрғысынан зерттеу. Көбінесе мемлекет халық, билік және аумақ сияқты құрамдас бөліктердің жиынтығы ретінде және құқық салаларынан, салалардан, институттардан және құқық нормаларынан тұратын құқық жүйесі ретінде қарастырылады.

Жүйелік әдіс құрылымдық-функционалдық әдіспен тығыз байланысты, ол мемлекет пен құқықтың функцияларын, олардың құрамдас элементтерін (мемлекеттің функциялары, құқық функциялары, құқықтық жауапкершілік функциялары және т.б.) түсінуден тұрады.
Заң ғылымында бірқатар ережелер, категориялар, конструкциялар мен бағыттар (ғылыми мектептер) бар, олар догма, т.б. жалпы қабылданған және барлық заңгерлер мен заңгерлер мойындаған. Мысалы, құқық жүйесі, құқық нормасы, заңнама жүйесі, құқық нысаны, құқықтың қайнар көзі, заңның әсері, құқықты жүзеге асыру нысаны, құқықтық реттеу механизмі, объективті мағынадағы құқық сияқты ұғымдар мен құқықтық құрылымдар. , субъективті мағынадағы құқық, құқықтық қатынас, субъективті заңды құқықтар мен міндеттер және т.б. жалпы қабылданған және жалпы алғанда барлығына бірдей түсіндіріледі.

Құқықтық-догматикалық (формальды-догматикалық) көзқарас құқықты әлеуметтік-мәдени құбылыс ретінде қарастыруға және оны іргелі құқықтық ережелердің, ережелер мен құрылымдардың, құқықтық реттеудің құралдары мен әдістерінің, құқықтық қызметтің нысандары мен ұғымдарының жүйесі ретінде түсінуге мүмкіндік береді. құқықтың тарихи даму процесінде қалыптасып, мемлекет белгілейтін нақты құқықтық жүйелерде бейнеленген т.б.
Құқық ғылымында қолданылатын герменевтикалық әдіс құқық, құқықтық актілер, құқық нормалары ерекше дүниетанымның құбылыстары екендігіне негізделеді. Сондықтан олар адамның «ішкі тәжірибесі», оның тікелей қабылдауы мен түйсігі негізінде өздерінің «өмірлік тұтастығын» түсіндіруі қажет. Кез келген дәуірді тек өз логикасы тұрғысынан түсінуге болады. Заңгер үшін сонау ертеде қолданыста болған заңның мәнін түсіну үшін оның мәтінін білу жеткіліксіз. Ол сол дәуірде сәйкес ұғымдарға қандай мазмұн енгізілгенін түсінуі керек.

Синергетикалық әдіс – құбылыстарды өзін-өзі ұйымдастыратын жүйелер ретінде қарастыру. Хаостың шығармашылық әлеуетінен жаңа шындық, жаңа тәртіп пайда болады. Заң ғылымында синергетика мемлекет пен құқықты кездейсоқ және сызықты емес, яғни нақты тарихи және ауыспалы әлеуметтік құбылыстар деп қарастырады. Мемлекет пен құқық үнемі өзгеріп отырады, өйткені олар әртүрлі себептермен, факторлармен және ықтимал ықтималдық нұсқаларынан туындайды.

Жалпы ғылыми әдістер заң ғылымының мәселелерін шешудің жалпы тәсілдерін ғана анықтайды. Сондықтан олармен қатар мемлекет және құқық мәселелері бойынша нақты білім алуға мүмкіндік беретін жеке ғылыми әдістер қолданылады. Бұл нақты социологиялық зерттеу әдістері, математикалық, кибернетикалық, салыстырмалы құқықтық және т.б.
Нақты социологиялық зерттеу әдісі қамтиды

- құқықтық ақпаратты жинау, талдау және өңдеу (ресми құжаттар, құқық қорғау органдарының тәжірибесінің материалдары, сауалнама материалдары, сауалнамалар мен сұхбаттар). Ол құқық пен құқықтық нормалардың әлеуметтік шарттылығын белгілеуге, қоғамдағы құқықтың қажеттілігін және құқықтық реттеудің тиімділігін анықтауға бағытталған.

- Математикалық әдіс белгілі бір әлеуметтік-құқықтық құбылыстың өзгеру жағдайы мен динамикасын көрсететін сандық көрсеткіштерді талдауға негізделген (мысалы, қылмыс деңгейі, халықтың негізгі нормативтік құқықтық актілерден хабардар болуы және т.б.). Ол әлеуметтік-құқықтық құбылыстарды бақылауды, мәліметтерді сандық өңдеуді, оларды талдауды қамтиды және массивтілігімен, қайталанушылығымен және масштабымен сипатталатын құбылыстарды зерттеу процесінде қолданылады.

Модельдеу әдісі – бұл мемлекеттік-құқықтық құбылыстардың модельдерін ойша құру және оларды болжанған жағдайларда манипуляциялау. Бұл әдіс нақты мәселелердің ең жақсы шешімдерін табуға бағытталған. 
Әлеуметтік-құқықтық эксперимент әдісі – құқықтық және мемлекеттік құбылыстарды пайдалана отырып, эксперимент жасау.
                                             Бақылау сұрақтары
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2 классикалық дәріс. Бірыңғай фактілерді жинау және жалпылау әдістері. Заң ғылымы пәнін теориялық тану әдістері.
 Мақсаты: студенттердің біріңғай фактілерді жинау мен жалпылаудың негізгі әдістерімен таныстыру. Заң ғылымы пәнін теориялық тану әдістері бойынша қабілеттерін арттыру.
Түйінді сөздер: біріңғай факті, әдіс ,заң,  теориялық тану , қабілет, сәйкестендіру
Негізгі сұрақтар: 

1. Бірыңғай фактілерді жинау және жалпылау әдістері

2. Құқық ғылымының пәнін теориялық білудің әдістемесі
Әдістеме (грекше «Methodos» - бір нәрсеге апаратын жол, зерттеу) адамның теориялық және практикалық іс-әрекетін ұйымдастыру және құру жолдары туралы ілім деп түсініледі. Заң ғылымының әдіснамасы орбитасына басқа ғылымдардың әдістемесі аясында әзірленген жаңа тәсілдер, принциптер мен әдістер жиынтығы кіреді, оларды тарту «заңдастыру» деп аталатын заң ғылымының пәні мен әдістемесіне байланысты өзіндік бейімдеуді талап етеді. .

Мемлекет пен құқықтың теориялық білімінің бастапқы кезеңі нақтыдан абстрактіліге өрлеу ретінде сипатталады.

Нақты деп таным субъектісі бейнелеу, жалғыз және жалпылама фактілер түрінде бейнеленетін объективті шындық ретінде түсініледі. Абстрактілі – құбылыстар мен процестердің кейбір жалпы, тұрақты қасиеттерін, қасиеттерін, байланыстарын қамтитын жалпы ұғым. Құқықтық ғылымда мұндай ұғымдарды кейде олардың терең, табиғи процестері мен құбылыстарына қарамастан құқықтық құбылыстардың сыртқы қасиеттерін, белгілерін сипаттайтындығына байланысты сипаттамалық деп те атайды.
B.1 Бірыңғай фактілерді жинау және жалпылау әдістері.

Мемлекет пен құқықты теориялық талдау саяси, құқықтық және басқа да әлеуметтік тәжірибені эмпирикалық білуден басталады. Бұл кезеңде эмпирикалық фактілерді жинау және зерттеу міндеттері шешіледі. Бұл ретте мемлекет пен құқықтың нақты өмірдегі және басқа да құбылыстар мен процестердегі барлық алуан көріністерін ойлауда жаңғыртуға мүмкіндік беретін жоғары дамыған арнайы және жеке-құқықтық әдістер жүйесі қолданылады.

Саяси-құқықтық тәжірибенің құрамдас бөліктерінің сапалық бірегейлігі оны зерттеудің әдістері мен тәсілдерінің алуан түрлілігін де анықтайды. Мемлекет және құқық теориясы саласында танымның осы сатысында мыналар қолданылады:

1) құқықты түсіндіру әдістері. Олардың көмегімен құқықтық нормалардың мазмұны, мәні, нормативтік актіде көрсетілген заң шығарушының еркі нақтыланады;

2) нақты социологиялық әдістер. Бұл төрт әдісте жинақталған әдістер мен әдістердің жеткілікті дамыған және күрделі тобы: бақылау, жазбаша дереккөздерді (құжаттарды) талдау, сұрақ қою және сұхбат алу. 
Бақылау зерттеушінің саяси-құқықтық тәжірибені, мемлекеттік органдар мен лауазымды тұлғалардың қызметін, құқықтық нормаларды жүзеге асырудың нақты тарихи жағдайларын және т.б. есептерді тікелей қабылдау үшін қолданылады. Халықтың және лауазымды адамдардың заңнама және оны қолдану практикасы, мемлекеттік органдардың қызметі туралы пікірі әртүрлі сауалнама немесе сұхбат түрлерін пайдалана отырып зерттеледі;

3) әлеуметтік-психологиялық әдістер. Бұл әдістер (тесттер, шкалалар және т.б.) азаматтардың құқықтық және саяси психологиясы мен санасын, олардың заңды немесе заңсыз мінез-құлқының мотивтерін зерттеу үшін өзгертілген нақты социологиялық әдістердің бір түрі болып табылады.
Эмпирикалық фактілерді жинау және зерттеу әдістерінің жүйесі ашық және әлеуметтануда, психологияда және басқа ғылымдарда пайда болуы мүмкін және мемлекет және құқық теориясы объектісінің жекелеген аспектілерін зерттеу үшін пайдалы жаңа әдістермен толықтырылуы мүмкін және жетілдірілуі мүмкін. Құқықтанушылардың өздері компьютерлік технологияға, сондай-ақ ғылыми-техникалық прогрестің басқа да жетістіктеріне сүйене отырып, бұл әдістер жүйесін жетілдіре алады. Сонымен, қазіргі жағдайда заңнама саласында автоматтандырылған ақпараттық-іздестіру жүйелерін әзірлеу және енгізу, эмпирикалық ақпаратты іздеудің, жинаудың және сақтаудың басқа заманауи әдістерін қолданудың арқасында құқықтық ақпаратты іздеу мүмкіндіктері айтарлықтай кеңейді. Мұндай әдістердің бүкіл кешені эмпирикалық фактілерді жинау және зерттеу сатысында қолданылатын тәуелсіз – ақпараттық әдіс ретінде заңды түрде қарастырылады.

Тәжірибелік білімнің осы сатысында қолданылатын мазмұны мен қолдану аясы жағынан алуан түрлі әдістер ортақ мақсатты көздейді: сенімді, толық және жан-жақты болатын ақпараттың алынуын қамтамасыз ету. Ең дұрысы, зерттелетін оқиғаны, процесті ғана емес, оның өмір сүруінің нақты тарихи жағдайларын да жаңғырту қажет. Жеке мысалдар емес, зерттелетін объективті шындық туралы толық және жан-жақты ақпарат шынайы ғылыми теориялық білім өсетін эмпирикалық негіз ретінде әрекет етеді.

Жинау және зерттеу кезеңінде алынған оқшауланған фактілер ғылымның маңызды, бірақ ерекше құрамдас бөлігі болып табылады. Оның гносеологиялық табиғатының ерекшелігі, теориялық тұжырымдардан бөлек, өздігінен қабылданған факт теориялық білімнің қасиеттеріне ие болмауында.

Біріншіден, факт әмбебаптығымен, абстрактілілігімен сипатталатын категориялар мен ұғымдардан айырмашылығы әрқашан нақты болып табылады, өйткені ол нақты бекітілген кеңістіктік және уақыттық координаттары бар оқиғаның, құбылыстың жеке, қайталанбас белгілері туралы ақпаратты қамтиды. Кез келген факт – белгілі бір теориялық ұстанымды бейнелейтін мысал міндетті түрде кейбір жеке сипаттамаларға ие болады (орын, уақыт, қатысушылар, оқиғалар барысы және т.б.).
Екіншіден, факт, жоғарыда атап өткеніміздей, бір ғылыми теория басқасымен ауыстырылған кезеңде де өзгеріссіз қалатын абсолютті, мәңгілік ақиқат. Оқиғалар, құбылыстар туралы эмпирикалық білім кеңейтілуі, кейбір жаңа белгілермен, бөлшектермен толықтырылуы мүмкін, бірақ бұрын қол жетімді ақпарат өзінің сенімділігін жоғалтпайды.

Үшіншіден, эмпирикалық білімнің белгілі бір теорияға тәуелсіз салыстырмалы түрде тәуелсіз болмысы болады. Нақты оқиғаларды, құбылыстарды әртүрлі, кейде бір-бірінен алшақ ғылымдарда қарастыруға болады. Мемлекет пен құқықты, мысалы, мемлекет және құқық теориясы, салалық заң ғылымдары, сонымен қатар саясаттану, әлеуметтану, этика зерттейді.

Эмпирикалық фактілердің атап өтілетін белгілері фактілердің теориялық білімнің функцияларын орындамайтынын және өздігінен объективті шындықтың оқиғалары мен құбылыстарына ғылыми түсініктеме мен болжам жасай алмайтынын көрсетеді. Нәтижесінде оларды теориялық білімнің нақты мақсаттарынан оқшаулап зерттеу қажетсіз және мағынасыз.
В 2. Құқық ғылымының пәнін теориялық білу әдістемесі.

Мемлекет пен құқықтың теориялық білімінің бастапқы кезеңі нақтыдан абстрактіліге өрлеу ретінде сипатталады. Нақты деп таным субъектісі бейнелеу, жалғыз және жалпылама фактілер түрінде бейнеленетін объективті шындық ретінде түсініледі. «Абстракті» дегеніміз құбылыстар мен процестердің кейбір ортақ, тұрақты қасиеттерін, қасиеттерін, байланыстарын қамтитын жалпы ұғым. Құқықтық ғылымда мұндай ұғымдарды кейде олардың терең, табиғи процестері мен құбылыстарына қарамастан құқықтық құбылыстардың сыртқы қасиеттерін, белгілерін сипаттайтындығына байланысты сипаттамалық деп те атайды. Бұл, мысалы, «құқықтық қабілеттілік», «құқықтық қабілеттілік», «мемлекеттік орган», «құқық бұзушылық», «заңдылық», «құқық субъектісі» ұғымдары.

Нақтыдан абстрактіліге өтуде тек кейбір жалпы белгілер, ең айқын және қарапайым қасиеттер ашылады, дегенмен оларды анықтау және шығару үшін формальды логика арқылы жасалған танымдық құралдардың жеткілікті кең арсеналы қолданылады. Атап айтқанда, мемлекет және құқық теориясының түсініктерін қалыптастыру барысында абстракцияны оқшаулау, байқалатын құбылыстарға тән белгілердің белгілі бір жиынтығын анықтауға негізделген абстракциялар, абстракция-идеялар сияқты әдістер қолданылады. Ұғымды ең жақын тұқымдас және түр айырмашылығы арқылы анықтау, генетикалық анықтамалар, қарама-қайшылық немесе қатынас арқылы ұғымды анықтау, т.б логикалық процедуралар кеңінен қолданылады.
· Құқықтық ғылымның эмпирикалық және теориялық деңгейлері туралы түсініктер

Заң ғылымының объектісі мен пәнінің айырмашылығы оларды көрсететін ғылыми білімдер жүйесіне тікелей ауысады. Заң ғылымының объектісі туралы білім оның эмпирикалық деңгейін, ал пән туралы білім оның теориялық деңгейін құрайды. Сонымен бірге заң ғылымының объектісі туралы білімнің эмпирикалық деңгейі бастапқы ... (Заң ғылымының тарихы мен әдістемесі) кезінде қалыптасады.

· Құқықтық ғылымның теориялық деңгейін білу формасы

Заң ғылымының теориялық деңгейін білу – заң ғылымының объектісін ғылыми фактілермен салыстырғанда тереңірек білудің нәтижесі. Олар саяси және құқықтық құбылыстар мен процестердің қандай да бір нақты байланыстарын, қасиеттерін көрсетпейді, тек олардың жалпы, тұрақты, табиғи ... (Заң ғылымының тарихы мен әдістемесі)

· Құқықтық ғылым және ғылым ғылымы: теориялық құқықтық ғылыми білімді құрылымдау және дамыту мәселелерін зерттеудегі өзара әрекеттестік

Құқық және мемлекет теориясы ғылыми білімнің қарқынды дамып келе жатқан салаларына жатады. Заң ғылымының жалпы теориялық мәселелерінің қазіргі заманғы зерттеулері сан алуан әдіснама негізінде және әртүрлі бағытта жүргізілуде. Бұл объективті түрде әдістемелік ... (Заң ғылымының тарихы, әдістемесі және теориясы мәселелері) назарын аударуды шарттайды.

· Мемлекет және құқық теориясының әлеуметтік-құқықтық ғылымдар жүйесіндегі орны

Мемлекет және құқық теориясының қоғамдық ғылымдар жүйесіндегі орнын аша отырып, қоғамда болып жатқан құбылыстарды зерттейтіндіктен бұл да әлеуметтік ғылым екенін атап өткен жөн. Мемлекет және құқық теориясы философия, саясаттану, әлеуметтану, экономикалық ... (мемлекет және құқық теориясы) сияқты әлеуметтік ғылымдармен ең тығыз байланысты.
· Заң ғылымы қоғамдық сананың бір түрі ретінде. Заң ғылымының түсінігі мен

құрамы Заң ғылымының білім, қызмет және әлеуметтік-мәдени институт ретіндегі түсінігі. Құқықтық (құқықтық) ғылым – қоғам өзінің бүкіл ғасырлық тарихында жинақтаған мемлекет және құқық туралы білімдердің үлкен жиынтығы. Оны ажыратуға болады ... (Заң ғылымының тарихы мен әдістемесі)
· Құқықтық ғылымның білім, қызмет және әлеуметтік-мәдени институт ретіндегі түсінігі. Құқықтық (құқықтық) ғылым – қоғам өзінің көп ғасырлық тарихында жинақтаған мемлекет және құқық туралы білімдердің үлкен жиынтығы. Заң ғылымының үш үлкен саласын бөліп көрсетуге болады: біріншіден, қазіргі мемлекет және құқық, олардың қызмет ету әдістері мен заңдылықтары туралы білім... (Заң ғылымының тарихы мен әдістемесі)
· Заң ғылымының пәні мен объектісі. Құқықтық ғылымның пәні. Әрбір нақты ғылым заңдардың қатаң белгіленген жиынтығын зерттейді, басқаша айтқанда, өз пәні бар. Материалистік философия бойынша объективті заң құбылыстар, процестер немесе олардың мәні арасындағы ішкі, тұрақты және қажетті байланыс... (Заң ғылымының тарихы мен әдістемесі)
· Заң ғылымының пәні. Әрбір нақты ғылым заңдардың қатаң белгіленген жиынтығын зерттейді, басқаша айтқанда, өз пәні бар. Материалистік философия бойынша объективті заң дегеніміз құбылыстар, процестер немесе олардың мәні арасындағы ішкі, тұрақты және қажетті байланыс. мәні ... деп түсініледі (Заң ғылымының тарихы мен әдістемесі)
· Заң ғылымының объектісі туралы түсінік. Шын мәнінде бар дүние өзінің нақты көріністерінің барлық алуан түрлілігінде - объектілерде, процестерде, табиғи ортада, қоғамда және психикалық әрекетте болып жатқан оқиғалар - ғылым объектісі ретінде түсініледі. Мемлекет және құқық теориясы үшін құқықтық және әлеуметтік ... (Заң ғылымының тарихы мен әдіснамасы) қандай бөлігінен тұратыны маңызды мәселе болып табылады.
Бақылау сұрақтар:
1. Бірыңғай фактілерді жинау және жалпылау әдістерін қарастырыңыз.

2. Құқық ғылымының пәнін теориялық білудің әдістемесі
Негізгі әдебиеттер:
1. «Мемлекет және құқық теориясының сызбалар және тест кешені»:оқу-әдістемелік құрал  Р.Ж.Таужанова,Д.С.Байгунаков  Ө.А.Жолдасбеков атын.экон.және құқық акад.-Алматы: Gredos,2015.-235бет "

2. " Мемлекет және құқық теориясының заманауи мәселелері::  Оқу-əдістемелік құрал. / К.А. Джумабаева; - Алматы: «Тұран» Университеті, 2020. - 112 бет "
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4. Калишева Н.Х. Система государственных органов Республики Казахстан (конституционно-правовые аспекты). Монография.– Алматы: КазНПУ имени Абая: Изд.- во «Ұлағат», 2015. – 280с.  – С.17

5. Мемлекеттік және жергілікті басқару: оқу құралы / Л.Н. Бурлаков (жалпы редакциясымен), М.Қ. Жамкеева, М.Ж. Нуркенова және т.б. - Алматы : TechSmith, 2019.

6. Қазақстандағы жергілікті өкілді органдардың құқықтық мәртебесі: оқу құралы / Д.Ө. Құсайынов; Әл-Фараби атындағы Қазақ ұлттық университеті. - Алматы: Қазақ университеті, 2015.
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8. Қазақстан Республикасындағы мемлекеттік қызмет / - Алматы : ЮРИСТ, 2011 . 

9. Қапаров С.Ғ. Қазақстандағы мемлекеттік қызметті жетілдіру. - Астана : Алсем-Астана, 2010 
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3 классикалық дәріс. Эмпирикалық құқықтық талдаудың жаңалығы. Теориялық талдаудың жаңалығы.
Мақсаты: Эмпирикалық құқықтық талдаудың түсінігін ашу.  Эмпирикалық құқықтық талдаудың өзектілігі. Теориялық талдаудың сипаттамасы, оны зерттеудің өзектілігі. Теориялық талдаудың негізділігін айқындау
Түйінді сөздер: эмпирикалық құқықтық талдау , механизм, теориялық талдау.
Негізгі сұрақтар: 
1. Эмпирикалық құқықтық талдау түсінігі.

2. Эмпирикалық құқықтық талдаудың жаңалығы мен өзектілігі.

3. Теориялық талдаудың сипаттамасы, оны зерттеудің өзектілігі.

4. Теориялық талдаудың жаңалығы, оның негізділігі. 
Теориялық білім эмпирикалық әдістер толығымен таусылған жерден басталады: жаңа құбылыстарды, фактілерді ашып, олардың маңызды жақтарын, байланыстарын аша алмады. Теориямен түсіндірілмеген жаңа фактілер білімнің эмпирикалық деңгейінен теориялық деңгейге көшу жүзеге асырылатын көпір түрін білдіреді. Теориялық талдау барысында зерттелетін құбылыстардың, фактілердің мәнді жақтары, байланыстары ақиқаттың логикалық дамуымен, алыпсатарлық жолмен емес, эмпирикалық деректер негізінде ашылады. Сонымен қатар абстракцияның соңғы нәтижелері ұғым түрінде көрсетіледі. Мұнда эмпирикалық деректер тікелей көрсетілмеген. Ең жақсы жағдайда олар мысалдар, иллюстрациялар түрінде беріледі.

Теориялық зерттеулердің алыпсатарлық сипаты олардың эмпирикалық деректердің болмауынан немесе таным субъектісінің нақты социологиялық зерттеулерді тікелей жүргізбеуінен емес, мұндай зерттеу нәтижелерінің объективті шындыққа сәйкес келмеуінен, оны бейнелеуінен көрінеді. бір жақты, бұрмаланған, толық емес күйде.

Теориялық объектілердің мұндай жүйесі белгілі бір дәрежеде зерттелетін нақты жүйені алмастыра алатындықтан, оны абстрактілі модель сияқты қарастыруға болады. Нақты ғылымдарда модельдің абстрактілі объектілері арасындағы қатынастар әртүрлі теңдеулер мен жүйелердің көмегімен көрсетіледі. Басқаларында сипаттамалық модельдің бастапқы объектілері арасындағы байланыс туралы мағыналы мәлімдемелер арқылы. Егер бұл қатынастар нақты процестер мен жүйелерді сипаттайтын шамалар арасындағы байланысты шамамен дұрыс сипаттаса, онда модель қабылданған. Шындық пен теориялық модель арасында елеулі сәйкессіздіктер болған кезде, модель түзетіледі, өзгертіледі немесе тіпті қабылданбайды.
В1. Эмпирикалық құқықтық талдау түсінігі. Теориялық және эмпирикалық түсініктер. Кез келген теорияның құрылымын зерттеуді оның негізгі концепцияларын талдап, теориялық және эмпирикалық ұғымдардың айырмашылығы мен байланысын белгілеуден бастаған жөн.
Бірінші жуықтау үшін эмпирикалық ұғымдарды бақыланатын объектілер және олардың қасиеттері туралы, ал теориялық – бақыланбайтын объектілер туралы ұғымдар ретінде анықтауға болады. Бұл ерекшелік зерттеудің сезімдік-эмпирикалық және рационалды-теориялық кезеңдерін таным процесіндегі іріктеуге сәйкес келеді. Алайда, жоғарыда келтірілген анықтаманың алдын-ала екенін түсіну оңай, өйткені ол бұрын бақыланбайтын объектілер бақыланатын болып табылатын танымның дамуын ескермейді, сондықтан эмпирикалық және теориялық тұжырымдамалар арасындағы айырмашылық салыстырмалы болып шығады. және уақыт шеңберімен және зерттеу жағдайларымен шектеледі.

Бұл айырмашылықты абсолютизациялау зерттеудің рационалды және эмпирикалық кезеңдерінің арасындағы қатынасты, теориялық ойдың бақылаулар мен тәжірибеге әсерін ескермейді, әдетте тәжірибенің теориялық жүктелуі туралы тезис түрінде тұжырымдалады. Неопозитивистік ғалымдардың өткір сынына ұшыраған және оның негізділігі кейінірек болған ғылым тілін таза бақылаулардың жекелеген тілдері мен таза теория тіліне позитивистік бөлудің негізінде осы фактілер мен толықтыруларды білмеу жатыр. позитивизм жетекшілері мойындады.

Заң ғылымының объектісі мен пәнінің айырмашылығы оларды көрсететін ғылыми білімдер жүйесіне тікелей ауысады. Заң ғылымының объектісі туралы білім оның эмпирикалық деңгейін, ал пән туралы білім оның теориялық деңгейін құрайды. Сонымен бірге заң ғылымының объектісі туралы білімнің эмпирикалық деңгейі танымның бастапқы кезеңдерінде қалыптасады, ал теориялық білім ғылыми танымның түпкі мақсаты мен ең жоғарғы нәтижесі болып табылады. Теориялық білім түрінде заң ғылымының пәні осы ғылымның объектісін құрайтын құбылыстар мен процестердің жүйелік құрылымында тұрақты байланыстардың, қатынастардың, маңызды белгілердің барлық алуан түрлілігінде ашылады.
Сонымен эмпирикалық және теориялық деңгейлер мемлекет пен құқық туралы ғылыми танымның бастапқы және соңғы нүктелері ретінде бір-бірімен байланысты.

Құқық ғылымының объектісінде ұсынылған барлық объективті шындықты заң ғалымдары зерттейді, ал зерттеу нәтижелері ғылымның эмпирикалық деңгейінің мазмұнын құрайды.

Бұл білім деңгейінің негізін көптеген және алуан түрлі ақпарат құрайды:

1) қолданыстағы және бұрынғы заңнама, өзге де нормативтік құқықтық актілер туралы;

2) заңдар мен нормативтік құқықтық актілерді дайындауға және қабылдауға байланысты қызмет;

 3) халықтың мемлекеттің құқық шығармашылық қызметіне, референдумдарға, заң жобаларын талқылауға және т.б. қатысу нысандары мен әдістері;

4) нақты құқықтық қатынастарда құқық нормаларын жүзеге асыру тәжірибесі;

5) мемлекеттік органдардың, бірінші кезекте соттар мен құқық қорғау органдарының құқық қолдану қызметі;

6) қылмыстың, құқық бұзушылықтың басқа да түрлерінің заңдылық режимі мен жай-күйі;

7) заңды жауапкершілікті қолдану тәжірибесі;

8) халықтың құқықтық санасы, олардың қолданыстағы заңнамаға және мемлекеттік органдардың қызметіне берген бағасы;

9) мемлекет пен құқықтың қоғамдағы экономикалық және басқа да құбылыстар мен процестермен байланысы.

Нақты оқиғалардың, іс-әрекеттердің, объектілердің заң ғылымының меншігіне айналуы үшін, біріншіден, оларды заңгер ғалым анықтауы, екіншіден, сенімділігін тексеру және үшіншіден, тиісті қолжазба немесе жарияланған еңбектерде көрсету қажет. Демек эмпирикалық таным оқиғаның өзі, іс-әрекеті, объектісі емес, ғалымның зерттеуінің соңғы нәтижелерінде – ғылыми фактілерде көрініс тапқан білімінің нәтижесі. Ғылыми фактілерді жазбаша нысаны бірдей құқықтық құбылыстардан: заңнамадан, құқық қолдану актілерінен, нақты құқықтық қатынастарға қатысушылар жасаған жазбаша келісімдерден ажырату ерекше маңызды.
В 2. Құқық ғылымының пәнін теориялық білу әдістемесі.

Мемлекет пен құқықтың теориялық білімінің бастапқы кезеңі нақтыдан абстрактіліге өрлеу ретінде сипатталады. Нақты деп таным субъектісі бейнелеу, жалғыз және жалпылама фактілер түрінде бейнеленетін объективті шындық ретінде түсініледі. «Абстрактілі» дегеніміз құбылыстар мен процестердің кейбір ортақ, тұрақты қасиеттерін, қасиеттерін, байланыстарын қамтитын жалпы ұғым. Құқықтық ғылымда мұндай ұғымдарды кейде олардың терең, табиғи процестері мен құбылыстарына қарамастан құқықтық құбылыстардың сыртқы қасиеттерін, белгілерін сипаттайтындығына байланысты сипаттамалық деп те атайды. Бұл, мысалы, «құқықтық қабілеттілік», «құқықтық қабілеттілік», «мемлекеттік орган», «құқық бұзушылық», «заңдылық», «құқық субъектісі» ұғымдары.
Нақтыдан абстрактіліге көтерілуде тек кейбір жалпы белгілер, ең айқын және қарапайым қасиеттер ашылады, дегенмен оларды анықтау және шығару үшін формальды логика арқылы жасалған танымдық құралдардың жеткілікті кең арсеналы қолданылады. Атап айтқанда, мемлекет және құқық теориясының түсініктерін қалыптастыру барысында абстракцияны оқшаулау, байқалатын құбылыстарға тән белгілердің белгілі бір жиынтығын анықтауға негізделген абстракциялар, абстракция-идеялар сияқты әдістер қолданылады. Ұғымды ең жақын текті және түр айырмашылығы арқылы анықтау, генетикалық анықтамалар, қарама-қайшылық немесе қатынас арқылы ұғымды анықтау, т.б логикалық процедуралар кеңінен қолданылады.

Құқықтанудағы осы логикалық құралдардың барлық арсеналы догматикалық әдіс ретінде белгілі, ол ұзақ уақыт бойы заң ғылымының танымдық құралдары жүйесінде бөлінбестен үстемдік етті және бүгінгі күні де өз маңызын жойған жоқ. Бұл әдіс бұрыннан бар теориялық білімнің көмегімен түсіндіруге болмайтын жаңа құбылыстарды, фактілерді зерттеу, түсіндіру процесінде таптырмас әдіс.

Құбылыстардың шынайы болмысын зерттемей, жалпы қасиеттерін, байланыстарын, байланыстарын нақтыдан абстрактіліге өрлеу әдістерін қолдана отырып, алдымен анықтамайынша, олардың терең қырларына, қасиеттеріне ену мүмкін емес.

Теориялық білімнің бастапқы кезеңінің нәтижесі мынадай: жалпы абстракциялар қажет, бірақ білім жеткіліксіз. Олар жеке де, жиынтықта да мемлекет және құқық теориясының пәнін аша алмайды.
Біріншіден, жалпы абстракциялар олардың көмегімен ашылған құбылыстардың механикалық қосынды, жеке элементтердің жиынтығы ретінде пайда болуымен сипатталады, өйткені әрбір мұндай абстракция тұтастың жеке жақтарын, қасиеттерін, олардың байланыстарынан тыс және басқа қасиеттерге тәуелділіктерін, жақтары. Мысалы, басқа қасиеттерден, қатынастардан («нормалық», «дұрыссыздық») абстракциялау кезінде нақты қасиеттер, қатынастар бөлектеледі немесе мазмұны сыныпқа, объектілер тобына тән жалпы белгілердің жиынтығы болып табылатын ұғымдар шығарылады. , құбылыстар («заңды тұлға», «мемлекет нысаны»).

Екіншіден, нақтыдан абстракцияға көтерілу арқылы жалпы абстракциялардың мазмұнын біржақты анықтау мүмкін емес. Таным процесінде зерттелетінді әмбебап байланыстан алып тастау керек. Бірақ зерттелетін адамның шынайы өмірдегі байланыстары мен қарым-қатынастарының алуан түрлілігіне байланысты құбылыстың жеке аспектілері немесе жеке құбылыстар арасындағы және сәйкесінше оларды көрсететін ұғымдар арасында, олардың маңызды аспектілері болған кезде нақты шекараны анықтау өте қиын. белгісіз. Кейбір авторлардың пікірінше, концепцияның мазмұнына кіретін нәрсе, басқаларының пікірінше, одан тыс қалады. Заңгерлердің көзқарастарындағы ұқсас алшақтық «заң шығару», «заңды жауапкершілік», «заңның үстемдігі» және т.б ұғымдарды түсіндіру кезінде орын алады.
Бақылау сұрақтар:
1. Эмпирикалық құқықтық талдау түсінігі.

2. Эмпирикалық құқықтық талдаудың жаңалығы мен өзектілігі.

3. Теориялық талдаудың сипаттамасы, оны зерттеудің өзектілігі.

4. Теориялық талдаудың жаңалығы, оның негізділігі
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4 ші классикалық дәріс. Қолданбалы құқықтық талдаудың жаңалығы. Болжамдық құқықтық талдаудың жаңалығы.
Мақсаты: Қолданбалы құқықтық талдау түсінігі. Қолданбалы құқықтық талдаудың жаңалығы. Болжамдық құқықтық талдаудың сипаттамасы. Қолданбалы құқықтық талдаудың жаңалығымен студенттерді таныстыру 
Түйінді сөздер: Қолданбалы құқық , құқықтық сипаттама , құқықтық талдау , болжамдық құқық.
Негізгі сұрақтар: 
1. Қолданбалы құқықтық талдау түсінігі. 
2. Қолданбалы құқықтық талдаудың жаңалығы 
3. Болжамдық құқықтық талдаудың сипаттамасы. 
4. Қолданбалы құқықтық талдаудың жаңалығы.
Теориялық білім эмпирикалық әдістер толығымен таусылған жерден басталады: жаңа құбылыстарды, фактілерді ашып, олардың маңызды жақтарын, байланыстарын аша алмады.

Теориялық талдау барысында зерттелетін құбылыстардың, фактілердің мәнді жақтары, байланыстары ақиқаттың логикалық дамуымен, алыпсатарлық жолмен емес, эмпирикалық деректер негізінде ашылады. Сонымен қатар абстракцияның соңғы нәтижелері ұғым түрінде көрсетіледі. Мұнда эмпирикалық деректер тікелей көрсетілмеген. Ең жақсы жағдайда олар мысалдар, иллюстрациялар түрінде беріледі.
Ғылыми құқықтық зерттеулердің жаңалығы туралы түсінік

Егер ғылыми зерттеу оның нәтижелері жарияланғанға дейін аяқталмаған деп есептелсе, онда әрбір зерттеу жариялануға лайықты нәтижелерге әкелмейді. Қоғамның қызығушылығын зерттеуші алған кез келген ақпарат емес, тек жаңа мәліметтер ғана қызықтырады.

Ғылыми жаңалық, жоғарыда айтылғандай, қарапайым білімге қол жетімсіз, әдетте, ғылыми зерттеу барысында жүзеге асырылатын ерекше және көбінесе күрделі психикалық әрекеттердің нәтижесі болып табылады. Жаңа ғылыми білім алу – ғылыми зерттеудің тікелей мақсаты және оның табыстылығының критерийі. Сонымен, жаңалық жаңа білімнің сәйкес ғылым саласының қолда бар, бұрыннан белгілі білімге қатынасын сипаттайды.Жаңалыққа келесі белгілер тән.

Ғылыми жаңалық – индивидуалдық сана қызметінің нәтижесі. Таным субъектісі күнделікті өмірде де, кәсіби іс-әрекетте де бұрын білмеген жаңа нәрсені үнемі ашады. Бірақ көбінесе жаңалық тек танитын адамға ғана тән, қалғандары үшін бұрыннан белгілі факт ретінде әрекет етеді. Мысалы, заң факультетінің студенті лекцияда бірінші рет құқықтың басымдылығы заң үстемдігінің негізгі қағидасы екенін біледі. Бұл жағдайда ғылыми білім деңгейінде жаңалық жоқ, бірақ оқыту немесе өзін-өзі тәрбиелеу, баспасөзді оқу және басқа да жазбаша дереккөздерді оқу барысында жеткілікті жалпы ақпаратты тану ретінде білім бар.
Сонымен, ғылыми жаңалық – ғылыми айналымға алғаш рет сәйкес ғылым саласында енгізілген ғылыми білімге тән қасиет.

Ең дұрысы, әрбір автор құқықтың жаңа ғылыми тұжырымдамасын жасауға немесе белгілі бір мәселе (тақырып) бойынша бұрыннан бар білімді айтарлықтай өзгертуге, кеңейтуге және толықтыруға ұмтылады. Алайда, жалпы құқық теориясы саласында мұндай оқиғалар жиі бола бермейді. Ғылыми қызметпен айналысатындардың барлығы мұндай нәтижелерге келе бермейді, бұл тек зерттеушілердің қабілетімен ғана емес, сонымен қатар объективті себептермен де түсіндіріледі: құқық заңдарының күрделі сипаты, құқық туралы білімнің өте жоғары деңгейі, кез келген жаңа қозғалыс түпнұсқа идеялардың болуын ғана емес, сонымен қатар ғылыми танымның жаңа әдістерін қолдануды болжайды. Оның үстіне, жалпы құқық теориясының әрбір жеке мәселесі, жеке мәселесі жаңа ғылыми теорияны құрумен салыстырғанда нәтижелері азырақ мәнді болып табылатын зерттеулер тізбегін жүргізу процесінде ғана бөліктерде шешілуі мүмкін.

Демек, зерттеу нәтижелерін дұрыс бағалау үшін ғылыми зерттеудің жаңалығы және бұл жаңалықтың қандай көрініс табатыны, ғылыми еңбектер мен басылымдарда көрінетін нақты нысандары туралы абстрактілі түсініктің болуы маңызды.
Қолданбалы құқықтық зерттеулердің жаңалығы

Қолданбалы құқықтық зерттеулердің жаңалығы олардың қолданылу аясымен анықталады.

Құқық шығармашылығы және құқық қолдану саласындағы қолданбалы зерттеулердің жаңалығы үш нысанда көрсетіледі:

1) заңнаманы және оны қолдану тәжірибесін жетілдіру бойынша ұсынымдар;

2) заңның, өзге де нормативтік құқықтық актінің түсінігі;

3) заң жобасы немесе өзге де нормативтік құқықтық акт.

Бұл зерттеулер жалпы құқық және құқықтану теориясының негізгі функцияларының бірін жүзеге асырудың нақты нәтижесі болып көрінеді: заң тәжірибесін терең ғылыми негіздеуді қамтамасыз ету, теорияны практикалық, мазмұндық қызметке органикалық түрде енгізу. Дегенмен, бұл жағдайда жаңалық жаңа теориялық білімдерге емес, ғылыми жетістіктерді практикалық қызметке енгізуге байланысты нақты білімдерге қатысты.

Заңнама және оны қолдану тәжірибесін жетілдіру бойынша заңгер ғалымдар тұжырымдаған ұсыныстар, сондай-ақ олар дайындаған заң және өзге де нормативтік құқықтық актілер жобалары ғылыми білімнің жаңалығына ие емес, олардың алуан түрлілігін білдіретінін атап өткен жөн. саяси-құқықтық тәжірибені жетілдіруге бағытталған жобалық шешімдер.
Демек, заң ғылымындағы олқылықтарды жүйелеу, бағалау, анықтау мақсатында жүргізілетін заң ғылымы саласындағы қолданбалы зерттеулер эмпирикалық сипатқа ие. Олардың ғылыми маңызы заңгер ғалымдардың басқа авторлардың еңбектерінде баяндалған ғылыми ережелермен, тұжырымдармен танысуын жеңілдететін немесе заң ғылымының шешілмеген өзекті мәселелері туралы хабардар ететін ақпараттық базаны қалыптастыруда көрінеді.
Болжалды құқықтық зерттеулердің жаңалығы

Болжамдық, болжамдық құқықтық құбылыстардың жаңалығы білімнің теориялық немесе эмпирикалық деңгейіне қатысты болуы мүмкін. Мысалы, біздің ойымызша, марксизмнің коммунистік қоғамның болмай қоймайтындығы және ондағы мемлекет пен құқықтың жоқтығы туралы гипотетикалық тұжырымы өте жан-жақты дәлелденген қоғамның даму заңдылықтарының мәні мен мазмұнынан логикалық түрде шығады. бұл ілімнің негізін салушылардың еңбектерінде және теориялық білімнің бір түрі болып табылады.

Абстрактілі теориялық формада көрсетілген және қазіргі саяси-құқықтық құбылыстардың маңызды, табиғи аспектілері, байланыстары туралы тұжырымдарды білдіретін барлық гипотезалар білімнің теориялық деңгейіне жатады. Бұл, мысалы, құқықтың табиғаты, оның қызмет ету және даму заңдылықтары туралы көптеген тұжырымдар. Сонымен бірге гипотезалардың эмпирикалық білім деңгейінде жаңалығы болуы мүмкін, егер гипотетикалық пайымдаудың объектісі зерттелетін саяси-құқықтық құбылыс немесе процестің дамуындағы қандай да бір нақты тарихи жағдай болса. Бұған қылмыстың төмен деңгейі халықтың жоғары құқықтық мәдениетімен немесе елдің саяси-құқықтық процестеріндегі халықтың жеткіліксіз жоғары белсенділігі халықтың құқықтық және саяси мәдениетінің төмендігімен анықталады деген тұжырымдарды, т.б.

Саяси-құқықтық тәжірибенің, оның жекелеген құрамдас бөліктерінің даму, жетілдіру жолдары туралы болжамдардың жаңалығы эмпирикалық деңгеймен шектеледі, өйткені болжам зерттелетін саяси-құқықтық жағдайдың болашақтағы нақты тарихи жағдайларын болжау, ғылыми негіздеуді қамтамасыз ету мақсатында жасалады. құбылыстар мен процестер. Мысалы, жобаланатын құқық нормаларының тиімділігі, алдағы 5-10 жылдағы заңдылық жағдайы, осы немесе басқа құқықтық институттың немесе жалпы құқық саласының даму жолдары туралы болжам жасалады.

Болжам ғылымда бар теориялық білімге негізделген, бірақ оның міндеті ғылымның теориялық ережелерін ескере отырып, саяси-құқықтық тәжірибенің болашағын сипаттауда көрінбейді. Мұндай болжамдарды жасау процесі соншалықты күрделі емес, бірақ оның үлкен ғылыми мәні де жоқ, өйткені нақты болжам зерттелетін құбылыстар мен процестердің болашақ күйлерінің сипаттамасына олардың сандық көрсеткіштерін көрсете отырып, нақты тарихи деңгейде жеткізілуі керек. және сапалық сипаттамалары.
Бақылау  сұрақтар:
1. Құқықтық зерттеулердегі ғылыми жаңалықты анықтаудың мүмкіндіктері немесе критерийлері.

2. Қолданбалы құқықтық талдау түсінігі.

3. Қолданбалы құқықтық талдаудың жаңалығы

4. Болжалды құқықтық талдаудың сипаттамасы.

5. Қолданбалы құқықтық талдаудың жаңалығы.
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5 классикалық дәріс. Эмпирикалық құқықтық талдау әдіснамасы.Эмпирикалық құқықтық білім түсінігі
           Мақсаты: Эмпирикалық құқықтық талдау әдіснамасы. Эмпирикалық құқықтық білім түсінігі. Эмпирикалық құқықтық материалдарды танудың әдістері мен тәсілдері. Сот шешімдері және басқа да құқық қолдану актілері жайлы толық ақпарат алу.           
          Түйінді сөздер : Эмпирикалық құқықтық талдау, білім, әдіс, сот шешімдері,құқық, акті.
           Сұрақтар:
1. Эмпирикалық құқықтық талдау әдіснамасы. 

2. Эмпирикалық құқықтық білім түсінігі. 

3. Эмпирикалық құқықтық материалдарды танудың әдістері мен тәсілдері. 

4. Сот шешімдері және басқа да құқық қолдану актілері 
Теориялық білім эмпирикалық әдістер толығымен таусылған жерден басталады: жаңа құбылыстарды, фактілерді ашып, олардың маңызды жақтарын, байланыстарын аша алмады.
Теориямен түсіндірілмеген жаңа фактілер білімнің эмпирикалық деңгейінен теориялық деңгейге көшу жүзеге асырылатын көпір түрін білдіреді. Теориялық талдау барысында зерттелетін құбылыстардың, фактілердің мәнді жақтары, байланыстары ақиқаттың логикалық дамуымен, алыпсатарлық жолмен емес, эмпирикалық деректер негізінде ашылады. Сонымен қатар абстракцияның соңғы нәтижелері ұғым түрінде көрсетіледі. Мұнда эмпирикалық деректер тікелей көрсетілмеген. Ең жақсы жағдайда олар мысалдар, иллюстрациялар түрінде беріледі.
Догматикалық құқықтық зерттеу әдістемесі
Догматикалық құқықтық зерттеулер заң ғылымында ең кең тараған, өйткені ол заң ғалымдарына қолданыстағы құқық жүйесі, оның жекелеген салалары, институттары мен құқық нормалары туралы сенімді және толық білім береді.
Аты аталған құбылыстарды зерттеу бұл ғылымның бастапқы міндеті болып табылады. Құқық ғылымының пәнін құрайтын құқықтың қызмет етуі мен дамуын реттейтін заңдылықтарды ашу үшін ең алдымен қандай құқықтық нормалар тікелей нақты өмірде әрекет ететінін, елімізде қандай құқықтық режим бекітілгенін және олардың талаптарға қаншалықты сәйкес келетінін анықтау керек. заң шығару технологиясы және ғылымның теориялық ережелері.
Демек, заңгерлердің табиғи, құқықта қажеттіні білуінің бастапқы кезеңі міндетті түрде нормативтік құқықтық актілерде бекітілген қоғамда әрекет ететін құқық нормаларының барлық алуан түрлілігін зерттеуден басталады.
Догматикалық-құқықтық зерттеудің пәні оларды шығарған органға және қабылдау әдісіне қарамастан, яғни заң шығарушы органдармен қабылданғанына қарамастан, зерттеу кезінде қоғамда әрекет ететін барлық құқық нормалары бола алады. органдар немесе халық референдум кезінде.

Бұл зерттеу объектісін ешбір ерекшеліксіз барлық деңгейдегі құқықтың жазбаша көздері құрайды: оларға сәйкес қабылданған заңдар, мемлекет басшысының заңға тәуелді актілері, мемлекеттік атқарушы билік және жергілікті өзін-өзі басқару органдары, сондай-ақ басқару органдары. ұйымдардың, мекемелердің, кәсіпорындардың. Халықтың референдум барысында қабылдап, халықтың еркін білдіретін нормативтік құқықтық актілерін назардан тыс қалдырмауымыз керек.

Догматикалық құқықтық зерттеулер қолданыстағы құқық нормаларын зерттеуге негізделгенімен, соған қарамастан құқық нормаларын кәсіби түсіндіру актілерінен айтарлықтай ерекшеленеді.
Егер соңғысының негізгі мақсаты нормативтік құқықтық актінің мәтінінде көрсетілген заң шығарушы органның ерік-жігерінің мәнін дәл түсінуден көрінетін болса, онда ғылыми білімді мұндай нәтижелермен шектеуге болмайды. Заңгер ғалымның қосымша үш мақсаты бар.

Бірінші мақсат – азаматтардың және басқа да құқық субъектілерінің құқықтық жағдайын, құқықтарды құқықтық қамтамасыз ету құралдары мен дәрежесін сипаттауды қамтитын, зерттелетін құқық нормаларында бекітілген құқықтық реттеу жағдайының сенімді және егжей-тегжейлі сипаттамасын жасау. және азаматтардың бостандықтары.

Екінші мақсат – зерттелетін құқық нормаларының сапасын, оларға тән заң шығарушылық қателіктерді, заң шығару технологиясы мен заң ғылымының талаптарынан басқа да ауытқуларды анықтауға бағытталған.

Зерттеу нәтижелері негізінде тұжырымдалған өз бағалары мен тұжырымдарын заңгер-ғалым-зерттеуші тарапынан адекватты негіздеу осы зерттеудің үшінші мақсаты болып табылады.

Догматикалық құқықтық зерттеулердің мақсаттарын жүзеге асыру алты зерттеу процедурасын дәйекті түрде жүзеге асыру арқылы қамтамасыз етіледі. 1) құқық көздерін жинақтау және олардың қолданыстағы құқық нормаларын қамту қабілетін түсіну; 2) құқық нормаларын түсіндіру; 3) анықталған құқық нормаларының сапасын бағалау; 4) жалпыланған ережелерді, бағалауларды тұжырымдау; 5) алынған зерттеу нәтижелеріне түсініктемелер; 6) зерттеу нәтижелерін ұсыну.

Бұл процедураларды жүзеге асыруда негізгі әдістемелік жүкті құқық нормаларын түсіндіру әдістерімен қатар заңдар, ережелер, логикалық әдістер де алады.

Сонымен, догматикалық құқықтық зерттеу деп құқықтың зерттелетін қайнар көздерінде көрсетілген құқық шығарушы органның еркін, жалпы және арнайы белгілерді, зерттелетін құқық нормаларына тән белгілерді, құқық нормаларын анықтау мақсатында құқық нормаларын зерттеу түсініледі. және заңда жіберілген қателер.
Салыстырмалы-құқықтық зерттеулер де заң ғылымындағы екі мемлекеттің және одан да көп немесе субъектілердің, федеративтік мемлекеттің құқық жүйелеріне тән жалпы және ерекшеліктерді анықтау мақсатында жүргізілетін эмпирикалық зерттеулердің бір түрі болып табылады. .

Олардың пәні – екі мемлекеттің жүйесіне кіретін құқықтың жеке нормаларының жалпы және ерекше белгілері, белгілері, құқықтық институттар, құқық салалары және тағы басқалар. Бұл құқықтың принциптері, құқық субъектілерінің кез келген құқықтары мен міндеттерін бекітетін нақты нормативтік нұсқамалар, оларды жүзеге асыру тәртібі немесе қосымша әлеуметтік жеңілдіктер беру немесе мемлекеттік биліктің жаңа органдарын құрайтын және т.б.

Бір сөзбен айтқанда, нормативтік құқықтық актілерде бекітілген құқықтық реттеудің кез келген элементі салыстырмалы құқықтық зерттеудің пәні бола алады. Салыстырмалы-құқықтық зерттеу әдістемесін келесі дәрісте қарастырамыз.
Бақылау сұрақтар:
1. Эмпирикалық құқықтық білім түсінігі

2. Эмпирикалық құқықтық материалдарды танудың техникасы мен әдістері

3. Сот шешімдері және басқа да құқық қолдану актілері
Негізгі әдебиеттер:

1. «Мемлекет және құқық теориясының сызбалар және тест кешені»:оқу-әдістемелік құрал  Р.Ж.Таужанова,Д.С.Байгунаков  Ө.А.Жолдасбеков атын.экон.және құқық акад.-Алматы: Gredos,2015.-235бет "

2. " Мемлекет және құқық теориясының заманауи мәселелері::  Оқу-əдістемелік құрал. / К.А. Джумабаева; - Алматы: «Тұран» Университеті, 2020. - 112 бет "

3. "Мемлекет және құқық теориясы: Оқұ құралы.  Д.А. Булгакова / – Алматы: «NURPRESS» баспасы, 2016. – 124 бет. "

4. Калишева Н.Х. Система государственных органов Республики Казахстан (конституционно-правовые аспекты). Монография.– Алматы: КазНПУ имени Абая: Изд.- во «Ұлағат», 2015. – 280с.  – С.17
5. Мемлекеттік және жергілікті басқару: оқу құралы / Л.Н. Бурлаков (жалпы редакциясымен), М.Қ. Жамкеева, М.Ж. Нуркенова және т.б. - Алматы : TechSmith, 2019.

6. Қазақстандағы жергілікті өкілді органдардың құқықтық мәртебесі: оқу құралы / Д.Ө. Құсайынов; Әл-Фараби атындағы Қазақ ұлттық университеті. - Алматы: Қазақ университеті, 2015.

7. «Мемлекет және құқық теориясы»: Оқу әдістемелік құралы. Л.М.Сатанова, Д.А.Қонаев атындағы Заң Академиясы,Алматы 2015

8. Қазақстан Республикасындағы мемлекеттік қызмет / - Алматы : ЮРИСТ, 2011 . 

9. Қапаров С.Ғ. Қазақстандағы мемлекеттік қызметті жетілдіру. - Астана : Алсем-Астана, 2010 

10. Ибраева А.С. и др. Формирование правовой культуры в условиях утверждения правового государства и развития гражданского общества. – Алматы: КазНУ, 2017. – 344 с.     
11. «МЕМЛЕКЕТ ЖӘНЕ ҚҰҚЫҚ ТЕОРИЯСЫНЫҢ ӨЗЕКТІ МӘСЕЛЕЛЕРІ» Қашықтықтан оқыту және білім алушылардың өзіндік жұмысына арналған оқу құралы. Жетпісов С.К., Әлібаева Г.А., Мадиярова А.С., Бегазова Г.Ж; – Алматы, 2019. – 180 бет  "

6 классикалық дәріс. Догматикалық құқықтық талдау әдістемесі.
Мақсаты: студенттердің догматикалық құқықтық талдау әдістемесін анықтай алуға қаблетті болуы.

Түйінді сөздер : заңды фактілер теориясы, таным, әдіснама, догматикалық құқықтық талдау, тәсіл.   
Негізгі сұрақтар: 
1. Догматикалық құқықтық талдау әдіснамасын зерттеу. 

2.  Догматикалық құқықтық материал түсінігі мен түрлерін ашу 

3. Догматикалық құқықтық материалды талдау тәсілдері мен тәсілдерінің ерекшеліктері

4. Заңды фактілер теориясы және олардың танымы 

Құқықтанудағы формальды догматикалық әдіс

Заң ғылымының дәстүрлі түрде өз арсеналында ғылыми танымның әдістері сияқты маңызды құрамдас бөлігі бар. Құқықтануда негізінен ғылыми танымның логикалық немесе формальды-логикалық әдістері қолданылады. Бұл анализ және синтез, индукция және дедукция. Олар философиялық әдістер сияқты барлық ғылыми білімді қамтымайды, тек оның белгілі бір сатылары мен деңгейлерінде ғана қолданылады. Атап айтқанда, ғылыми танымның негізгі әдісі формальды логика әдістері болып табылады. Мысалы, ғылымда кез келген өзгермейтін білім догма деп аталады. Мұндай білімді ұстанатын адамды догматист деп атайды. Ал философиядағы бұл ұстаным догматизм деп аталады.
Өзгермейтін білімге сүйену өте жиі пайдалы, өйткені ол әлемде дұрыс бағдарлануға көмектеседі. Күнделікті өмірдегі шындықтың көптеген күнделікті фактілері белгілі, әркім мойындайды. Мынадай формулалар: уақыт тез зымырап өтеді, күзде жаңбыр жауады, бағдаршамның жасыл шамына өту керек - олар біздің іс-әрекеттеріміз бен ниеттерімізге сенімділікке кепілдік береді. Екінші жағынан, ескірген көзқарастар таным процесін шектейді және соның нәтижесінде өзінің және қоғамдық дамуын шектейді. Қарама-қарсы философиялық ұстаным – релятивизм. Бұл түрдегі тұжырым: абсолютті ақиқат жоқ, абсолютті білім жоқ, барлық білім салыстырмалы.

Заң ғылымында догма болып табылатын, яғни барлық заңгерлер мен заңгерлер үшін жалпы қабылданған және мойындалған бірқатар ережелер, категориялар, конструкциялар мен бағыттар (ғылыми мектептер) бар. Мысалы, құқық жүйесі, құқық нормасы, заңнама жүйесі, құқық нысаны, құқықтың қайнар көзі, заңның әсері, құқықты жүзеге асыру нысаны, құқықтық реттеу механизмі, объективті мағынадағы құқық сияқты ұғымдар мен құқықтық құрылымдар. , субъективті мағынадағы құқық, құқықтық қатынас, субъективті заңды құқықтар мен міндеттер және т.б. жалпы қабылданған және барлығына негізінен бірдей түсіндіріледі.
Заңгер ғалымдар мен тәжірибелі заңгерлер күнделікті өз жұмыстарында «догма» ұғымымен бетпе-бет келеді. Бұл терминді нені түсіну керек? Сұрақ одан да маңыздырақ, өйткені заң ғылымының өзі көбінесе «догматикалық құқықтану» деп аталады.

Дәлірек айтқанда, С.С.Алексеевтің пікірінше, «догматикалық юриспруденция» немесе «құқықтың догмасы» (догматикалық юриспруденцияның өзегі) тіркестерінде тек құқықтық білімнің нақты субъектісі, әлеуметтік шындықтың ерекше секторы – құқықтық дегеннен басқа ештеңе айтылмайды. құқықтық істер мен жағдайларды шешудің негізі ретінде заң тәжірибесінің қажеттіліктеріне сәйкес оқшауланған нормалар, заңдар, прецеденттер, құқықтық әдет-ғұрыптар. Бірақ мұның бәрі неге «догма» деп аталады?

Құқықтанудағы «догма» термині адамдардың, ең алдымен құқықпен, заңдармен айналысатындардың құқықтық білімнің пәнін құрайтын негізгі нәрсеге (құқықтық істердің қаралатын негізі) – өмірлік жағдайларға қатынасын көрсетеді. заңды рұқсатты талап етеді. Біздің дәріс аясында құқық догмасын, догматикалық юриспруденцияны тікелей дәстүрлі құқықтық позитивизм контекстінде түсініп, корреляциялау маңызды.

Догматикалық юриспруденция, сол С.С.Алексеевтің пікірінше, «тарихтағы құқықтық білімнің алғашқы әмбебап жүйесі және құқықтық догматиканың ережелері (Германияның азаматтық кодексінде, ресейлік азаматтық құқық туралы заң жобаларында, қазіргі азаматтық заңнамада) бір. заңдық ойдың ең жоғары жетістіктерінің бірі, бұл ұлттан жоғары тәртіптің феномені ретінде өте дұрыс танылған ». Бұл көзқараспен құқық догмасы құқықтық ойда өкілдік алады және оны құқықтық догма ретінде қарастырудың негізі тек позитивті құқықтың императивтері ғана емес, сонымен қатар құқықтық мәдениет пен дәстүрдің беделі болып табылады.
Құқықтық-догматикалық көзқарас өзінің дәстүріне қарамастан, әрқашан өзгеріссіз қалған жоқ, ол философиялық рефлексияның дамуымен және құқықтық мәселелердің ғылыми көзқарасымен бірге дамыды. Диалектика негізінде қалыптасқан құқықтық догманың алғашқы басылымдары 11-12 ғасырлардағы глоссаторлардың қызметіне байланысты заң ғылымына белгілі болды. Кейінірек, қазіргі заманда глоссаторлардың философиялық-методологиялық негізі схоластика деп аталады. Алғаш рет диалектиканы құқыққа римдік заңгерлер қолдана бастады. Дегенмен, «негізінен тектер мен түрлерге бөлу әдісін қолдана отырып, римдік заңгерлер азаматтық құқықтың материалдарын нақты құқықтық дауларды шешудің жалғыз және негізгі мақсатымен ретке келтіруге ұмтылды». Глоссаторлар қолданатын диалектика негізінен ұғымдар жүйесін құруға және олардың арасындағы байланыс орнатуға бағытталды. Ұғымдардың қайшылықтарға толы кең, бірақ тұйық шеңберінен шығуы «қарсылықтарды татуластыру» арқылы мүмкін болды.

Құқық, құқықтық догмаға сәйкес, билік (мемлекет) қабылдаған немесе санкциялаған және барлық адамдар үшін міндетті құқықтық нормалардың жиынтығы.Портали: «Заңдар – еркін білдірудің мәні. Барлық анықтамалар, білімдер, теориялар ғылыммен байланысты. Барлық бұйрықтар, дәлірек айтқанда, нормалар заңдарға сілтеме жасайды ».
Позитивизм, өздеріңіз білетіндей, жаратылыстану ғылымдарының (fusis) және құқықтың (nomos) заңдарын бірдей, бірдей деп санайтын әдіснамалық монизмнен шығады. Алайда, заңда бұл не бар немесе не болатыны туралы емес, не болу керектігі туралы, бұл «болуы керек», оны ғылыми түрде анықтау мүмкін емес («Юм гильотині»). Ненің дұрыс және ненің (құқық ғылымының әдіснамасы үшін шешуші болуы мүмкін) мәселесін шешуде позитивизм, сайып келгенде, дәрменсіз болып қалады. Демек, позитивизм үшін дұрыс (сондай-ақ барлық «моральдық ғылымдар») ғылым ғана емес, өнер де. Соған қарамастан, позитивистік әдіснама аясында бұл мәселенің шешімін табуға талпыныс жасалуда. Құқық әдістемесін қалыптастырудың қарастырылып жатқан сатысында ненің дұрыс және ненің бар екендігі туралы мәселені шешудің жеке тәсілдер бірнеше бағыттарды белгілейді, олар өз кезегінде құқықтың табиғатын түсінуге шешуші әсер етеді.

Заңда не керек және не бар деген мәселені шешудегі догматикалық тәсілдің мысалы ретінде нормативизмнің негізін салушы Г.Кельсеннің «таза құқық теориясын» келтіруге болады. Бұл теория саяси, құқықтық және идеологиялық әсерлерден ада «таза» құқықтық әдісті қолдануды болжайды. Құқықтық әдістің тазалығы, теорияны әзірлеуші ​​Г.Келсеннің пікірінше, «құқықтың «тиісті» саласына жататындығымен қамтамасыз етіледі, яғни құқықтық ойлау тек мазмұнында көрсетілген міндеттемемен айналысады. құқықтық норма». Іс-әрекеттің объективті мәні ретінде мінез-құлықтың құқықтық мәні оларды себептілік заңына бағынатын табиғи құбылыстардан ажыратады. Г.Келсен мемлекет пен құқықтың сәйкестігін бекіте отырып, «мемлекет — адамның мінез-құлқының тәртібі, адамның мінез-құлқын реттейтін нормалар жүйесі» деп есептейді. Мемлекет нормативтік тәртіптің объективті мәні болғандықтан, міндеттеме мәнінің бұл саласы мемлекеттің өмір сүруінің нақты саласы болып табылады, онда құқықтың болуы үшін мемлекеттің өзі емес, оның тұжырымдамасы (болуы керек).

Г.Келсеннің қажеттілік пен болмыстың арақатынасы туралы идеясы оны гегельшілдікке – құқықтағы «мемлекеттік» позитивизм идеясын қолдаған және позитивизм сияқты «әдістің монизмін» бекіткен ағымға жақындатады. шынайы әлем және идеалды ой». Г.Гегельдің формуласында – «ақылға қонымдының бәрі нақты, нақтының бәрі ақылға қонымды», «ауыстыруды «ақылға қонымды / нормативті» ету жеткілікті», және біз Г-де көрсетілгендей мәселенің шешімін аламыз. Келсен». Г.Гегельдің «құқық дегеніміз – жалпы қазіргі болмыстың қазіргі болмыс еркін ерік» деген тұжырымы әдістің дуализмін жоққа шығарады. Гегельдік триаданың (тезис-антитезис-синтез) табиғат аясына да, рух саласына да (заң) әмбебап қолданылуын бекітеді. Дегенмен, фактілер, олардың талдауы бізге әлеуметтік құндылықтар туралы ештеңе айтпайды. Бардан құнды, шынды, орынды білу мүмкін емес. Әйтпесе, қоғамдағы («заңның үстемдігі») және табиғаттағы (мысалы, «жауын-шашын мөлшері») норманы түсінудің сәйкестігі туралы зерттеушілер арасында кездесетін абсурдтық, бірақ өкінішке орай, тұжырымдарға келуге болады.
Осыған байланысты құқықтық догма әлеуметтік-мәдени құбылыс ретінде ұсынылуы мүмкін және оларда қалыптасатын іргелі құқықтық ережелердің, ережелер мен құрылымдардың, құқықтық реттеу құралдары мен әдістерінің, құқықтық қызметтің нысандары мен тұжырымдамаларының және т.б. жүйесі ретінде түсінуге болады. құқықтың тарихи даму процесі және мемлекет белгілейтін нақты құқықтық жүйелерде бейнеленген.

Құқықтық догматизмді құқықтық тәжірибе тұрғысынан да, құқықтық ойлау мен құқықтық ойлау тұрғысынан да қарастыруға болады. Айтпақшы, біздің теориялық ғылым позитивті юриспруденцияның догматикалық аспектісін дәстүрлі түрде бағаламады, оны таза аспаптық және техникалық деп санады және бұл мағынада оның ғылыми зерттеулерімен емес, техникалық, «инженерлік» дамумен айналысты. құқық догмасының әлеуметтік-мәдени негіздері. Жоғарыда айтылғандарды ескере отырып, «материалданған» құқықтық мәдениет ретінде, құқықтың өзіндік мазмұны ретінде ұсынылған құқықтық догматты іске асырылған догматикалық юриспруденция, объективтік құқықтық ойлау ретінде қарастыруға болады деп санауға болады.

Сонымен, құқық догмасы бойынша позитивті құқық, оның мазмұны, қызметі, адамдардың практикалық өміріндегі әлеуметтік рөлі мен мақсаты туралы заң ғылымында жалпы қабылданған және жалпы танылған бастапқы негізгі ережелерді түсіну қажет.

Құқық догмасы туралы ілім (оның жалпы түсінігін, тұтас жүйені және жеке ережелерін әзірлеу және негіздеу) әдетте құқық ілімі ретінде түсініледі. «Құқық доктринасы» - бұл құқық догмасының негіздерін құрайтын позитивті құқық туралы ғылыми-құқықтық ережелер мен түсіндірмелердің бүкіл жиынтығын белгілейтін ұжымдық ұғым.

Қазіргі заманғы догматикалық (аналитикалық) юриспруденция қазіргі құқықтық позитивизмнің өзіндік формасы немесе модификациясы болып табылады, бірақ өзінің әдіснамалық және концептуалды сипаттамалары бойынша ол құқықтану классигі Дж.Остиннің еңбектеріне дейін барады.

Тарихи-философиялық тұрғыдан алғанда, ол бүгінгі күні австриялық заңгер Г.Келсеннің құқықтық позитивизміне құқықтық аналитикалық догматизм мен құқықтық лингвистиканың жаңа түрлерімен жақындай отырып, құқықтық және әдіснамалық позитивизмнің бір түрі ретінде көрінеді. Құқықтанудағы бұл бағыттың предшественниктері арасында әдетте римдік заңгерлер, содан кейін ортағасырлық заң ғылымының докторлары (Ирнерия, Бартоло, Балда) деп аталады.
Құқықтық догманың артықшылықтары қандай? Жалпыға белгілі догматикалық юриспруденцияның негізгі міндеті – қоғамдық өмірдің нақты практикалық мәселелерін шешу қажеттілігі. Бұл міндеттер әрқашан адамның күнделікті өмірінің қажеттіліктерімен анықталып, заң тәжірибесімен тығыз байланысты болды. Дәл осы көзқарас үшін құқықты нормалардың белгілі бір жиынтығы, нормативтік құқықтық актілердің (заңнамалардың) реттелген жүйесі ретінде қабылдау барынша тән. Сонымен бірге заң бұл мағынада заң шығарушының ойының сөздік көрінісі ретінде түсініледі.

Құқық догмасының (догматикалық юриспруденция) өзегін құрайтын негізгі элемент немесе категория – «құқықтық мемлекет» ұғымы. Заң үстемдігі

- құқықты нормативті түрде түсіндіретін барлық құқық доктриналары үшін іргелі ұғымдардың бірі, яғни олар құқықты жалпы танылған және жалпы міндетті мінез-құлық нормаларының жүйесі деп есептей отырып, норма, яғни ереже арқылы құқықты тұтастай түсінеді. мемлекет белгілеген немесе санкциялаған.

Жеке құқық нормасы барлық құқық институты салынған бастапқы элемент, өзіндік «кірпіш» болып табылады. Объективті құқық пен құқықтық норма тұтас және оның бөлігі ретінде, дәлірек айтқанда – жүйе және оның элементі ретінде өзара байланысады. Бұл жағдайда, әрине, жалпы құқықтың қасиеттері мен оның элементі – құқықтық мемлекет қасиеттерін теңестіру мүмкін емес. Сонымен бірге олардың ортақ құқықтық табиғатына байланысты ортақ белгілері де бар.
Құқықтық норманың қасиеттері (сапалары, белгілері) екі критериймен анықталады:

• құқықтық нормалардың әлеуметтік нормаларға жатуы;

• құқықтық мемлекеттің құқықтық табиғаты.

Әлеуметтік нормаларға жататындығы құқықтық норманың келесі қасиеттерін анықтайды:

• бұл адамдардың қоғамдағы мінез-құлық ережесі. бұл құқық нормалары адамдардың іс-әрекетін мінез-құлық стандартына сәйкес үлгі етуге, бағыттауға арналған мінез-құлық үлгісі, масштабы екенін білдіреді;

• нормативтілік сапасына ие – бұл мінез-құлықтың типтік шкаласы (стандарт, үлгі), ол келесіде көрінеді:

• адресаттар шеңбері типтік белгілермен анықталады (жас, есі дұрыс және т.б.);

• бір түрдегі істердің шектеусіз санына арналған («іс-әрекеттің сарқылмауы»);

• мерзімді түрде күшіне енеді (гипотезада қарастырылған жағдай туындаған кезде).

Нормативтiк әлеуметтiк нормалардың ортақ меншiгi болып табылады, бiрақ заңда ең қуатты және дамыған әлеуметтiк реттеушi ретiнде ол барынша терең бейнеленген. Құқық нормаларының нормативтік мазмұнымен қалыптасуы – адамзаттың ұлы мәдени жетістігі, өркениет элементі.

Құқықтық нормалардың құқықтық табиғаты олардың келесі ерекше белгілерін анықтайды:

• заңның үстемдігі тікелей мемлекеттен келеді немесе ол арқылы рұқсат етіледі;

• мемлекеттік императорлық бұйрықты білдіреді;

• мемлекет күшімен қорғалған, мемлекеттік мәжбүрлеу негізінде жүзеге асыру мүмкіндігі;

• заң үстемдігі – жалпыға бірдей міндетті мінез-құлық ережесі (ол оның адресаттары болып табылатын барлық адамдар үшін олардың әлеуметтік жағдайына, құқықтық нормаларға субъективті қатынасына және т.б. қарамастан міндетті);

• заң үстемдігі формальды сенімділік сапасына ие:

• ішкі ұйым (ішкі нысан) тұрғысынан ол нақты, нақты нұсқау болуы керек;

• сыртқы нысаны бойынша ол құқықтың ресми көздерінде (нысандарында) болуы керек (нормативтік құқықтық актілерде және т.б.).
Құқықтық мемлекеттің формальды анықтығы құқықтың мыңжылдық даму процесінде де пайда болды, құқықтың әлеуметтік құндылығын сипаттайды, қоғамды ретке келтіру және мақсатты түрде дамыту мақсатында құқықпен әрекет етуге мүмкіндік береді. Формальды анықтық қасиеті құқықтың белгілі бір қайнар көзінің сөздік қабығынан құқық нормасын бөліп көрсетуге ғана емес, сонымен қатар нақты норманың құрылымын анықтауға, оны моральдық нормадан бөлуге, құқық нормасын өзара байланыстыруға мүмкіндік береді. нақты жағдай, оның қатысушылары, яғни құқықтық норманың реттеушілік әсерін жүзеге асыру;

• мінез-құлықтың интеллектуалды-ерікті реттеушісі қызметін атқарады. Мұның екі аспектісі бар. Біріншісі, құқықтық нормалардың әрекет ету механизмінің өзіне қатысты: құқықтық нормалар адамдардың мінез-құлқын олардан хабардар болған кезде ғана (интеллектуалдық сәт) және өзінің күш мазмұнымен (ерікті сәт) еркіне әсер ету арқылы реттей алады. Құқықтық норманың ерікті сипатының тағы бір қыры – ол жалпы құқық сияқты мемлекеттік еркін білдіреді;

• мiнез-құлықты тiкелей реттейтiн құқық нормалары (және мұндай нормалар көпшiлiгi болып табылады) гранттық сипатта болады, яғни құқық субъектiлерiне заңды құқықтарды беру және оларға заңдық мiндеттердi жүктеу арқылы әрекет етедi;

• құқықтық нормалардың тағы бір маңызды қасиеті – олардың жүйелілігі. Жүйелілік сапасына жалпы заң ғана емес, сонымен бірге әрбір жеке құқық нормасы ие. Құқықтық мемлекеттің кез келген жүйе сияқты өз элементтері (құрамы) мен құрылымы (элементтер арасындағы мақсатқа сай байланыстар) болады;

• құқық нормалары тұлғаланбаған, бұл олардың нақты адамға емес, абстрактілі субъектілердің тұлғасыз шеңберіне бағытталғанын білдіреді;

• құқық нормасы – оның тұрақтылығы мен өзгермейтіндігін көрсететін ұзақ мерзімді және көп рет қолданылатын норма.

Заңдылықты мемлекет шығаратын жеке құқықтық актілерде қамтылған жеке мемлекеттік өкімдерден (қаулылардан) ажырату керек. Заңнамаларды кодификациялау кезінде, юрисдикциялық органдардың нақты істерді шешкен кезде, көбінесе, берілген мемлекеттік нұсқаманың жеке екендігін немесе оның нормативтік сипатта екенін анықтау қажет.
Өз кезегінде, құқықтық мемлекет оның құрылымын (байланыстарын) және мазмұнын (гипотеза, диспозиция және санкциялар) құрайтын белгілі бір элементтерден тұрады.

Құқықтық норма құқық жүйесінің бастапқы бірлігі (элементі) бола отырып, өз кезегінде оның элементтерін және олардың элементтер арасындағы байланыстарын табуға болатын жүйе (мини-жүйе) болып табылады.

Құқық нормасының құрылымы мәселесі өзінің мәні бойынша мінез-құлықты тікелей реттейтін нормаларға, яғни уақытша міндетті нормаларға ғана қатысты екенін атап өткен жөн. Әдебиетте бұл тармақ іс жүзінде ескерілмейді. Бірақ құқықтық жүйеде нормалардың басқа да түрлері бар. Мысалы, норма-анықтамалар, нормалар-қағидалар т.б.

Дәстүрлі түрде құқықтық мемлекет үш элементті ажыратады, олар «гипотеза», «диспозиция» және «санкциялар» деп аталады.

Гипотеза – құқықтық норманың логикалық-құқықтық құрылымының екінші элементі – диспозицияның күшіне ену шарттарын көрсететін құқықтық норманың логикалық-құқықтық құрылымының бірінші элементі.

Диспозиция құқық нормасының логикалық-құқықтық құрылысының екінші элементі болып табылады, ол мінез-құлықтың позитивті ережесінің мазмұнын, оң заңды құқықтар мен міндеттерді көрсетеді және санкциялауды қажет етеді.

Санкция – диспозицияның қалыпты жұмыс істеуін қамтамасыз етуге бағытталған, құқықтық мәжбүрлеу шараларын көрсететін және диспозиция бұзылған жағдайда күшіне енетін құқықтық норманың логикалық-құқықтық құрылымының үшінші элементі.

Құқықтық норманың құрылымына мұндай көзқарастың сөздік схемасы келесідей: «егер», «онда», «әйтпесе».

Сонымен, құқықтанудағы формальды догматикалық (позитивті) әдіс негізінде зерттеуші құқықтың мәтіндік объективтік нысандарын, барлығына түсінікті және түсінікті құбылыстарды ғана көреді. Құқықта тек сыртқы, оның нысанын, үстірт, еріксіз кездейсоқ көріністерін зерттеудің жеткіліксіздігі анық. Догматикалық әдіс заңда ненің бірегей екенін және оның көріністерін, ол үшін негізгі құндылық негізін байқамайды.

Құқықтың философиялық немесе тарихи-мәдени көзқарасы тұрғысынан алғанда, құқықтық догматика, шынында да, құқықтың біршама үстірт, таза сыртқы, кейде тіпті кездейсоқ көрінісі болып көрінуі мүмкін, бірақ егер догматикалық құқық «материасын» салыстырсақ. философиялық-құқықтық немесе тарихи-құқықтық тұрғыдан алғанда, азаматтық құқықтың кейбір конструкциялары сияқты бірнеше тарихи дәуірлерден өткен белгілі бір оқиғалардың тұрақты философиялық идеялары немесе тарихи түсіндірмелерінің саны бірдей емес екендігімен дау айту қиын. Батыстық құқықтық мәдениетте құқықтық догматика құрылатын аксиомалардың көпшілігі ежелгі Рим заңгерлерінің құқықтық ойлауында немесе ортағасырлық доктор юристердің діни санасында жатыр, ал үстемдік еткен тарихи түсіндірмелер немесе философиялық идеялар бірнеше онжылдықтарда танылмастай өзгеруі мүмкін.

Біздің ойымызша, континенттік дәстүрдегі догматикалық конструкциялардың салыстырмалы тұрақтылығы кәсіби құқықтық ойлаудың жеткілікті қатаң негізін орнатуға қабілетті формальды логикалық құралдарды пайдалана отырып түсіндірілетін беделді заң мәтіндерінің салыстырмалы түрде аз санымен анықталды. Әлбетте, құқықтық догманың аксиомалары мен конструкцияларының тұрақтылығын панацея, оларды идеологияландырудың негізі ретінде қарастыруға болмайды, бұл сөзсіз кез келген рефлексияның болмауына әкеледі. Сонымен бірге, құқықтық догматиканың құқықтық жүйеде өзінің алмастырылмайтын функцияларын атқаратынын түсіну қажет, бұл оның дифференциасынан туындайды - философиялық және құқықтық концепциялар да, теория да, тарих та, құқық социологиясы да құқықтануды қабылдай алмайды. құқық догмасының орны. ... Құқық философиясы тұрғысынан құқықтық догманың шектеулеріне негізделген негізді сынның өзі құқықтық догмадан оның функцияларын алып тастауға, кез келген құқық догмасынан тыс қызмет ететін құқықтық жүйені және оған сәйкес келетін құқықтық сананы құруға қабілетті емес. .

Оның үстіне, құқықтың сараланған жүйесі бар барлық құқықтық дәстүрлердің заңгерлерінің кәсіби қызметі үшін «кредо түрі» ретінде әрекет ететін құқықтық догма; құқықтық қоғамдастықтың стандартты нормалар жиынтығы арқылы құқықтың дербес әлеуметтік реттеуші ретінде дамуы сөзсіз құқық догмасын қалыптастырады. Кәсіби құқықтық сананы жалпы құқықтан ерекшелендіретін догматикалық құқықтық білімнің корпоративтік «иеленушісі» – Еуропа континентінде де, жалпы құқық мемлекеттерінде де – құқықтық қауымдастық.

Құқықтық догма арқылы белгілі бір мемлекеттің құқықтық дамуындағы сабақтастыққа қол жеткізіледі, бұл доктрина мен заң қоғамдастығына тіпті идеологиялық жабдықталған саяси революцияларды бастан кешіруге, заңгердің кәсіби мәдениетінің негіздерін «құқықтық заң» жағдайында қайта жаңғыртуға мүмкіндік береді. вакуум».

Континенттік құқықтық дәстүр тарихында заң қоғамдастығына беделді құқықтық мәтіндерге деген өте догматикалық қатынасты сынаған идеялар енген кезеңдері болды - бұл 16 ғасырдағы құқықтық гуманизмнің кейбір өкілдері және 17 ғасырдағы көптеген натуралистік рационалистер - 18 ғасырлар және 19 ғасырдың соңғы үштен бірінде О.Конт идеяларын ұстанған социологиялық ойлы заңгерлер, 1920 жылдардағы марксизм-ленинизм заңгерлері-идеологтары. ХХ ғасыр және православиелік догмаға қарсы күрескен ХХ ғасырдағы американдық «реалистер». Дегенмен, құқықтық догманың конструкциялары құқықтық реттеуді жүзеге асыру үшін объективті түрде қажет, сондықтан заңгерлер қатарына барған скептицизм ерте ме, кеш пе, бұл құқық догмасының құрылымдары мен қағидаларының жиі өзгеруіне әкелді.

Егер заң ғылымындағы формальды-догматикалық конструкциялардың шартты, ерікті сипатын қабылдайтын болсақ, онда заң шығарушы үшін, ең болмағанда, объективті негіздер мүлдем жоқ осындай мәтіндер мен конструкцияларға негізделген нормативтік құқықтық реттеуді жүзеге асыру проблемалық болады. Оның үстіне, егер сенім туралы

Позитивті құқықтың мәтіндік объектіленуі нысандарының «болмай қоймайтын апатынан», олардың іргелі шарттылығы туралы, онда мұндай философиялық-құқықтық «деконструкция» сөзсіз қазіргі Батыс өркениетінің іргелі саяси және құқықтық институттарының әлеуметтік жойылуына айналады, кем дегенде. , күрделі әлеуметтік ұйымдаспау. Егер заңнама нормалары белгілі бір әлеуметтік институттарды реттеуге арналған болса және құқық идеясын үстірт және кездейсоқ бекітетін мұндай нормаларды тек құқық көздерінен ғана білуге ​​болатын болса, онда таза күштік және конформистік негіздермен қатар қандай негіздер бар? жалпы міндетті нормаларды ұстану керек пе?

Әрине, заңды мәтіндердің-симулакралардың артында белгілі бір тарихи кезеңдерде әлеуметтік шындық мүлдем болмауы мүмкін екенін, ал мұндай мәтіндерді зерттеу шын мәнінде сөздің нашар мағынасында схоластика болатынын жоққа шығаруға болмайды. Дегенмен, құқық идеясы мен позитивті құқықтың ресми мәтіндік объектіленуі арасындағы байланыс «сөзсіз кездейсоқ» деп айтуға негіз жоқ. Кем дегенде, мұндай тұжырым заңды позитивизмнің сол бастапқы постулаттарынан (аксиомаларынан) артық дәлелденбейді.

Жеке және жария құқықта біз көптеген мемлекеттердің ұлттық заңнамасында бекітілген бірқатар құқықтық институттармен бетпе-бет келгенімізді атап өтуге болады. Мұндай статус-кво кездейсоқ жағдайлардың ғажайып сәйкестігі, көптеген құқықтық институттардың интернационалдылығының астарында объективті негіздер жоқ деп санау керек пе? Егер құқық толығымен тарихи және ұлттық-мәдени контексттермен анықталса, онда кейбір құқықтық институттардың салыстырмалылығын, олардың елеулі ұқсастықтарын айтпағанда, тіпті мүмкін болмас еді.

Құқықтың (заңнаманың) белгі-символдық ресми формасына догматикалық қатынассыз құқықтық реттеудің әмбебаптығы мен біркелкілігін орнату мүмкін емес, сондықтан мұндай көзқарас кәсіби құқықтық санада терең тамыр жайған. Құқықтық реттеудің негізі ретінде тек әділеттілік немесе формальды теңдік идеясын қоятын болсақ, оны құқық догмасының конструкцияларында формализациялап, құралсыздандыратын болсақ, онда тарих әлденеше рет көрсеткендей, бұл сөзсіз сот және атқарушы биліктің озбырлығына әкеледі. , ол көбінесе оң моральдық бағалаулармен бірге жүреді, бірақ солай болып қалуын тоқтатпайды (18 ғасырға дейінгі Англиядағы канцелярлық соттар, Француз революциясы кезіндегі табиғи-құқықтық әділеттілік, Кеңестік Ресейдегі 1920 жылдардағы «революциялық құқықтық сана», саяси трибуналдар). Екінші дүниежүзілік соғыстан кейінгі жеңістер).
Осылайша, құқықтық догмаға (догматикалық юриспруденция) келесі қасиеттер тән:

• құқықтық құрылымдардың шартты сипаты;

• формальды логикаға сәйкестік;

• мағына мен мазмұнның сабақтастығы;

• тексеру (тәжірибе арқылы растау);

• практикалық (қолданбалы құндылық);

• мағына мен мазмұн бірлігі;

• жан-жақтылық;

• категориялардың жүйелілігі мен өзара байланысы және т.б.

Бірақ догматикалық юриспруденцияның да бірқатар кемшіліктері бар, олар қандай? Құқықтық позитивизмге негізделген құқықтық догма құқық ғылымының негізгі мәселелерін шешуде негізсіз болып шығады: оны қолдану ғылым ретіндегі құқық негіздері туралы сұраққа жауап бермейді, осы ғылымның пәнін біржақты анықтауға мүмкіндік бермейді. Құқықтық позитивизмнің дағдарысы, оның логикалық сәйкессіздігі юриспруденцияны «құқықтық зерттеулердің ауырлық орталығын құқықтық нормалардың мазмұнынан өмірлік қатынастардың мазмұнына» ауыстыру қажет деген қорытындыға әкеледі. Құрылымдық лингвистика тілінде бұрын кодқа (код) – таңбалауышқа мән берілген болса, енді денотат – таңбаға ауысады. Тиісінше, құқықтың тамыры енді «оған сыртқы әлемде көрінеді, сондықтан оның критерийін тек қоғамдық қатынастарды реттейтін, бірақ неге және не үшін екенін түсіндірмейтін құқықтың өзінен емес, тек осы дүниеден алуға болады. ол оларды реттейді, солай және басқаша емес ».
Заң ғылымының акцентінің құқық нормаларымен реттелетін қоғамдық қатынастарға ауысуы зерттеушілердің назарының құқықтық догмадан құқықтық саясат пен әлеуметтік тәжірибенің жазықтығына ауысуымен алдын ала анықталған. Құқықтық саясаттың философиялық негізі социологиялық позитивизм болып табылады, ол үшін «құқық позитивті ғылымның пәні бола алады, өйткені ол негізінен детерминизмге бағынатын әлеуметтік құбылыстардан шығады». Құқықтық ойдың бағытын өзгертуге, оны «өздігінен қалыптасқан нормалар мен институттардан әлеуметтік шындықты талдауға, құқықтық ұғымдарды логикалық негіздеуден жеке және әлеуметтік мүдделерге қызмет ететін құқықтың аспаптық сипатына...» бағыттайтын дәуірлік әрекет. 19 ғасырдың ортасында жасалған. Р. фон Иеринг.
§ 2. Заңды фактілер

Құқықтық қатынастардың пайда болуына негіз болатын, құқықтық норманың мәні мен мазмұнын құқықтық догма призмасы бойынша анықтау механизмі ретінде қызмет ететін құқықтық шындықтың ең маңызды құбылысы – заңды факт.

Заңды фактілер – бұл құқық нормалары құқықтық қатынастардың пайда болуы, өзгеруі немесе тоқтатылуы түріндегі белгілі бір құқықтық салдарларды байланыстыратын нақты өмірлік жағдайлар.

Дегенмен, заңды фактілер де концептуалды сипаттауды қажет етеді және осыған байланысты олардың келесі сипаттамалық белгілерін атап өтуге болады:

• Өзінің әлеуметтік табиғаты бойынша заңды фактілер өз алдына заңды салдар тудыратын қасиеті жоқ қарапайым өмірлік жағдайлар болып табылады. Мұндай сапаны оларға құқықтық нормалар береді, сонымен қатар заң шығарушы қоғамдық қатынастардың дамуының белгілі бір кезеңінде құқықтық салдарды берілген заңды фактімен байланыстыруды доғаруы да мүмкін. Бірақ бұл заң шығарушы органның қалауымен емес, қоғам дамуының, қоғамдағы (қоғамдағы) өзгерістердің заңдылықтарының әсерінен ерікті түрде жасалмайды. Заңды фактілер ретінде тек әлеуметтік маңызы бар мән-жайлар, яғни қоғамның, мемлекеттің, әлеуметтік топтардың, жеке адамның құқықтары мен мүдделеріне тікелей немесе жанама әсер ететін мән-жайлар танылады. Әлеуметтік тұрғыдан мағынасыз оқиғалар мен әрекеттер заңдық мәнге ие бола алмайды. Демек, заңды фактілер терең әлеуметтік сипатқа ие және құқықпен айналысу құқығының басқа жолын, құқықтың әлеуметтік саламен байланысының басқа арнасын білдіреді. Бұдан заңды фактілер тек заңды емес, әлеуметтік-құқықтық құбылыстар деп қорытынды жасауға болады.
• Заңды фактілер әрқашан сырттан белгілі бір түрде (объективті) бейнеленген құбылыстар болып табылады. Абстрактілі ұғымдар, ойлар, адамның ішкі рухани өмірінің оқиғалары және соған ұқсас құбылыстар заңды факт ретінде әрекет ете алмайды. Бұл ретте заңнамада іс-әрекеттің субъективтік жағы (кінә, мотив, мүдде, мақсат) ескерілуі мүмкін, бірақ субъективтік жағының элементтері сыртта көрінсе.

• Заңды фактілер құқықтық қатынастардың қозғалысын делдалдық етеді: олардың пайда болуы, өзгеруі, тоқтатылуы. Сонымен қатар, егер құқықсубъектілік жалпы реттеуші құқықтық қатынастар шеңберінде құқықтық құқықтың ерекше түрі ретінде қарастырылса, онда құқықтық субъектіліктің нақты шарттары (жас, есі дұрыс және т.б.) өзінің сипаты мен әрекет ету механизмі бойынша да заңды фактілердің бір түрі.

• Заңды фактілер құқықтық нормалармен өзара әрекеттесу кезінде ғана құқықтық салдар туғызады. Заңды факт рөл атқарады

Құқықтық мемлекетке қатысты «Триггер механизмі» оны әрекетке итермелейді. Сонымен, құқықтық реттеу механизміндегі заңды фактілерді құқық нормалары мен құқықтық қатынастарды байланыстыратын буындар ретінде қарастыруға болады.

• Заңды фактілердің көрсеткіші және олардың сипаттамасы құқық нормаларының гипотезаларында қамтылған.

• Құқық нормаларымен және құқық субъектілерімен қатар құқықтық фактілер құқықтық қатынастардың пайда болуының алғы шарттарының бірі болып табылады.

Жоғарыда айтылғандарға сүйене отырып, құқықтық қатынастардың құқықты білу категориясы ретіндегі идеясы бірқатар қорытындылар жасауға мүмкіндік береді. Атап айтқанда, құқықтық қатынас жүйелі бола алмайды. Құқықтық қатынас ретінде

«Құқықтық ғылыми әдіс» кем дегенде өзінің табиғаты бойынша оны құрайтын элементтердің ешқайсысына бөлуге болмайды. Құқықтық қатынастың мазмұнын объективтендіру «құқықтық жағдай» туындағанда ғана мүмкін болады, бұл құқықтық қатынастың мазмұнын құрайтын құқықтық құбылыстардың мәні - дұрыс жағдайға байланысты. Құқықтық қатынас мазмұнының объективтілігі – құқықтық жағдай субъективтік құқық пен құқықтық міндеттеменің объективті құқық нормаларымен анықталатын (реттелетін) құқықтық шындықтың осындай құбылыстарының мәні болып табылатындығымен белгіленеді. Осыған байланысты сұрақ туындайды: бұл «нақтылық» заң шығарушының пәрменімен қол жеткізілді ме, әлде дұрыс мәдениетте құқықтық материалды ретке келтіріп, жүйелеуге әкелетін құбылыстар бар ма? Басқаша айтқанда, құқықтық мәдениетте субъективті құқықтарды (міндеттер) негіздеуді қамтамасыз ететін ұғым бар деп болжауға болады - құқықтың материалдық принципі ретінде тануға болатын құқықтық мәдениет фактісі. Мұндай элемент «құқықтық құрылым» категориясы болып табылатын сияқты.
Бәлкім, заң ғылымында алғаш рет сол Р.фон Иеринг бұл категорияның әдіснамалық қызметіне назар аударған болар. Ол құқықтық құрылымның «заңды орган» ретінде біршама натуралистік анықтамасына ие. Р.фон Иеринг үшін «құқықтық құрылым» ұғымы «заңды органмен» бірдей, өйткені «ұғым өзінің мәні бойынша денені қамтиды». Құқықтық натурализмнің бұл түрі еуропалық құқықтық мәдениеттің ерекше белгілерінің бірі – «корпус», құқықтың дене ретіндегі идеясы. Құқық бұл жерде байланысқан тұтастық, жүйе, организм (корпус) ретінде қабылданады. Құқықтың бұл түсінігі оның сыртқы объективтілігінің барлық деңгейлерінде бар және, әрине, Рим құқығына дейін барады.

Заманауи ұстанымдардан, құқықтық құрылымға сәйкес

С.С.Алексеева, «құқықтың өзіндік мазмұнының органикалық элементі, оның ішкі формасы, бастапқыда стихиялық түрде, өмірдің өзінде, тәжірибеде типтеу процесінің нәтижесінде туады». Ол сондай-ақ атап өткендей: «Құқықтың өзіндік дамуы, оның бастапқы тарихы, бірегей мәні мен күші - бұл заң ғылымы үшін ең маңызды көзқарас бойынша, көп жағынан құқықтық құрылымдардың қалыптасу, даму және жетілдіру тарихы болып табылады. Құқықтың өзіндік дамуының ең маңызды нәтижелерінің бірі болып табылатын – құқықтық құралдарды типтеу».

Сонымен, құқықтық құрылым астында «құқық жиынтығы» және «құқықтық реттеу механизмі» элементін, оның кез келген құқықтық құбылысты бейнелейтін, құқықтық мәселенің анықтығын, айқындылығын және «маңыздылығын» қамтамасыз ететін құқықтық құралдарын түсіну қажет. құқықтық ұғымдар, категориялар, терминдер, көркем әдебиеттер және басқа да тілдік формациялар түрінде.
§ 3. Заң ғылымындағы парадигма

«Парадигма» терминін ғылым философиясына алғаш рет позитивист Г.Бергман енгізді, бірақ оны қолдану мен таратудағы нақты басымдық Т.Кунға тиесілі. Т.Кун өзінің «Ғылыми революциялардың құрылымы» атты еңбегінде парадигманың екі негізгі аспектісін анықтау мүмкіндігі туралы айтады: гносетикалық және әлеуметтік. Эпистемалық тұрғыдан парадигма – бұл ғылыми қызметке үлгі болатын іргелі білімдердің, құндылықтардың, сенімдер мен әдістердің жиынтығы. Әлеуметтік жағдайда парадигма оны бөлетін нақты ғылыми қауымдастық арқылы сипатталады, тұтастығы мен шекарасын ол анықтайды.

Кез келген ғылыми парадигманың құрылымы мыналарды қамтиды:

• белгілі бір ғылыми пәнге тән формалды категориялық-концептуалдық аппаратты және тілдік сипаттаманы құрайтын символдық жалпылаулар;

• дүниетанымның ең іргелі теориялық және әдіснамалық принциптерін анықтайтын метафизикалық компоненттер;

• ғылыми білімді құру және негіздеу үшін басым идеалдар мен нормаларды белгілейтін құндылықтар.

Сонымен, құқықтық позитивизмге негізделген құқықтық догматика мемлекет (егемен) белгілеген нормалар жүйесі ретінде құқықтың бар категориялық-концептуалды және формальды-логикалық мүмкіндіктерін жалпы көрсетеді, бірақ өмірлік қатынастардың мәні мен мазмұнын өздері түсіне алмайды, осы нормалармен реттелетін және ол тудыратын.
Бақылау  сұрақтар:
1. Догматикалық құқықтық талдау әдістемесі.

2.Догматикалық құқықтық материалдың түсінігі мен түрлері

3. Догматикалық құқықтық материалды талдау әдістері мен әдістерінің ерекшеліктері

4. Заңды фактілер теориясы және оларды білу 

Негізгі әдебиеттер:
1. «Мемлекет және құқық теориясының сызбалар және тест кешені»:оқу-әдістемелік құрал  Р.Ж.Таужанова,Д.С.Байгунаков  Ө.А.Жолдасбеков атын.экон.және құқық акад.-Алматы: Gredos,2015.-235бет "

2. " Мемлекет және құқық теориясының заманауи мәселелері::  Оқу-əдістемелік құрал. / К.А. Джумабаева; - Алматы: «Тұран» Университеті, 2020. - 112 бет "

3. "Мемлекет және құқық теориясы: Оқұ құралы.  Д.А. Булгакова / – Алматы: «NURPRESS» баспасы, 2016. – 124 бет. "

4. Калишева Н.Х. Система государственных органов Республики Казахстан (конституционно-правовые аспекты). Монография.– Алматы: КазНПУ имени Абая: Изд.- во «Ұлағат», 2015. – 280с.  – С.17

5. Мемлекеттік және жергілікті басқару: оқу құралы / Л.Н. Бурлаков (жалпы редакциясымен), М.Қ. Жамкеева, М.Ж. Нуркенова және т.б. - Алматы : TechSmith, 2019.

6. Қазақстандағы жергілікті өкілді органдардың құқықтық мәртебесі: оқу құралы / Д.Ө. Құсайынов; Әл-Фараби атындағы Қазақ ұлттық университеті. - Алматы: Қазақ университеті, 2015.

7. «Мемлекет және құқық теориясы»: Оқу әдістемелік құралы. Л.М.Сатанова, Д.А.Қонаев атындағы Заң Академиясы,Алматы 2015

8. Қазақстан Республикасындағы мемлекеттік қызмет / - Алматы : ЮРИСТ, 2011 . 

9. Қапаров С.Ғ. Қазақстандағы мемлекеттік қызметті жетілдіру. - Астана : Алсем-Астана, 2010 

10. Ибраева А.С. и др. Формирование правовой культуры в условиях утверждения правового государства и развития гражданского общества. – Алматы: КазНУ, 2017. – 344 с.     

11. «МЕМЛЕКЕТ ЖӘНЕ ҚҰҚЫҚ ТЕОРИЯСЫНЫҢ ӨЗЕКТІ МӘСЕЛЕЛЕРІ» Қашықтықтан оқыту және білім алушылардың өзіндік жұмысына арналған оқу құралы. Жетпісов С.К., Әлібаева Г.А., Мадиярова А.С., Бегазова Г.Ж; – Алматы, 2019. – 180 бет  "

7 классикалық дәріс. Салыстырмалы құқықтық талдау әдіснамасы
           Мақсаты: Салыстырмалы құқықтық талдау әдіснамасын қарастыруды айқындау.            Түйінді сөздер : экономикалық функция , құқық, талдау , микродеңгей , макродеңгей, диахрон, синхрон, ішкі және сыртқы салыстыру.
           Негізгі сұрақтар: 
1. Диахронды және синхронды салыстыру (деңгей бойынша). 

2. Ішкі және сыртқы салыстыру (деңгей бойынша). 

3. Микродеңгейде және макродеңгейде салыстыру (институттар бойынша)

Әдістеме (грекше «Methodos» - бір нәрсеге апаратын жол, зерттеу) адамның теориялық және практикалық іс-әрекетін ұйымдастыру және құру жолдары туралы ілім деп түсініледі. Заң ғылымының әдіснамасы орбитасына басқа ғылымдардың әдістемесі аясында әзірленген жаңа тәсілдер, принциптер мен әдістер жиынтығы кіреді, оларды тарту «заңдастыру» деп аталатын заң ғылымының пәні мен әдістемесіне байланысты өзіндік бейімдеуді талап етеді. .

Заң ғылымындағы эмпирикалық зерттеулердің бір түрі екі мемлекеттің және одан да көп немесе федеративтік мемлекеттің субъектілерінің құқық жүйелеріне тән жалпы және ерекшеліктерді анықтау мақсатында жүргізілетін салыстырмалы құқықтық зерттеу болып табылады. Олардың пәні – екі мемлекеттің жүйесіне кіретін құқықтың жеке нормаларының жалпы және ерекше белгілері, белгілері, құқықтық институттар, құқық салалары және тағы басқалар. Бұл құқықтың принциптері, құқық субъектілерінің кез келген құқықтары мен міндеттерін, оларды жүзеге асыру тәртібін немесе қосымша әлеуметтік жеңілдіктерді қамтамасыз ететін, не мемлекеттік биліктің жаңа органдарын құрайтын және т.б. Салыстырмалы құқықтық зерттеулерде нормативтік құқықтық актілерде бекітілген құқықтық реттеудің кез келген элементі әрекет ете алады. Алайда, құқық қайнар көздеріне кірмейтін нәрселердің бәрі де нақты өмір аясында, бұл зерттеулердің пәні бола алмайды. Жоғарыда айтылғандар нақты құқықтық және басқа да әлеуметтік құбылыстарды салыстыру мүмкіндігін жоққа шығармайды.

Салыстыру ғылыми танымның әмбебап әдісі болғандықтан, пәндік салада ешқандай шектеулер жоқ, бір-бірінен ажыратуға, оқшаулауға болатынның барлығын, тіпті Ф.Энгельс айтқандай, кірпі бар аяқ щеткасын салыстыруға болады. Алайда, мұндай салыстырмалы процедуралар қатаң анықталған және өте нақты пәні - жазбаша құқық көздерінде бекітілген құқық нормалары, институттар, құқық салалары бар салыстырмалы догматикалық зерттеулердің қатарына кіре алмайды.
Салыстырмалы құқықтық зерттеу пәнінің ауқымына қарай төрт деңгейге бөлінеді:

1) жеке құқық нормаларын салыстырумен шектелген микродеңгейдегі зерттеулер;

2) жеке құқықтық институттарды зерттеуге бағытталған институционалдық деңгей;

3) құқықтың жекелеген салаларын салыстырмалы түрде зерттеу пәні болып табылатын салалық деңгей;

4) тұтастай алғанда құқықтық жүйелер деңгейінде жүзеге асырылатын макросалыстырулар.

Құқықтық жүйелерді салыстырмалы зерттеудің тағы бір деңгейі бар

- жаһандық, оның пәні қазіргі уақытта барлық қолданыстағы құқық жүйелері болып табылады

Алайда, зерттеудің бұл деңгейі тек теориялық тұрғыда ғана бар, өйткені А.Х.Саидовтың пікірінше, 200-ге жуық қолданыстағы құқықтық жүйені толық салыстыру іс жүзінде мүмкін емес, ол тек құқықтық жүйелер санының айтарлықтай өсуіне байланысты ғана емес, күрделі болып табылады. сонымен қатар сапалық факторға байланысты. Әртүрлі құқықтық жүйелерді қамтитын жаһандық салыстыруға келетін болсақ, компаративистер шешімін таппаған бірқатар әдістемелік мәселелер де бар.
Салыстырмалы-құқықтық зерттеу объектісін осы зерттеулердің пәнін біріктіретін жазбаша құқық көздері құрайды: заңдар, мемлекеттік атқарушы органдардың және жергілікті өзін-өзі басқару органдарының нормативтік құқықтық актілері, сондай-ақ жергілікті нормативтік құқықтық актілер.

Салыстырмалы құқықтық зерттеу пәні туралы сенімді білімді догматикалық құқықтық зерттеу процедураларын жүргізу арқылы алуға болады: 
1) құқық көздерін жинау және олардың қолданыстағы құқық нормаларын қамту қабілетін түсіну; 
2) құқық нормаларын түсіндіру; 
3) анықталған құқық нормаларының сапасын бағалау; 
4) жалпыланған ережелерді, бағалауларды тұжырымдау. Процедуралар кәдімгі догматикалық құқықтық зерттеулердегідей тәртіппен және бірдей әдістерді қолдану арқылы жүзеге асырылады. 
Бірақ құқықшығармашылық органның еркін түсіну (білу) процесі үш жағымсыз факторға тап болады: 1) ішкі және шетелдік құқықтарды да түсіндіру қажеттілігі; 2) түпнұсқа тілден аудармада болмай қоймайтын дәлсіздіктер; 3) шетел құқығының салыстырылатын нормаларын жүйелі талдауды қамтамасыз етуге қабілетті нормативтік актілер массивінің болмауы.
Құқық нормаларының арасында біршама күрделі байланыс бар, онсыз салыстырылатын құқық нормаларының нақты мазмұнын анықтау мүмкін емес. Нормаларда ерекшеліктер, толықтырулар, шектеулер болуы мүмкін, олар басқа актілермен нақтылануы мүмкін, оларда қолданылатын терминдердің басқа актілерде құқықтық анықтамалары болуы мүмкін және т. . Сонымен қатар, салыстырмалы догматикалық зерттеулерде шетел құқығы, әдетте, түсіндірілетін құқық нормаларының барлық байланыстары мен тәуелділіктерін қамтымайтын бірнеше нормативтік актілермен ұсынылған. Осылайша, оның бір немесе басқа бөлігіндегі зерттеу тобы өзінің нақты мағынасына толық сәйкес түсінбеуі мүмкін нақты қауіп туады.

Салыстырылған құқықтық жүйелерде қолданылатын ұғымдар мен терминдерге қосымша филологиялық талдау жасау аударманың дәлдігін арттырудың тиімді құралдарының бірі ретінде танылады. Аударманың дұрыстығына көз жеткізу үшін, ең болмағанда, нормативтік құқықтық актінің мәтінінде қолданылатын негізгі заң терминдерінің мазмұны мен мағынасы олардың аударма мәтініндегі мазмұны мен мағынасына сәйкес келетініне қосымша көз жеткізу қажет. Алайда мұндай шара аударма мен түпнұсқаның ресми мәтіні арасындағы барлық сәйкессіздіктерді жоюға қауқарсыз. Нормативтiк құқықтық актiнiң түпнұсқасының аудармасының дұрыстығына кепiлдiк бере алатын неғұрлым түбегейлi шара — тиiстi шет мемлекеттiң заңгерлерiнiң зерттеу тобында бар аударма туралы қорытындысы немесе одан да жақсырақ оның қатысуымен зерттеу жүргiзу. шетелдік заңгер ғалымдар.

Әртүрлі елдердің мамандарымен салыстырмалы зерттеулер жүргізудің орындылығы туралы идеяны сонау 1974 жылы Дж.Сталев білдіріп, мұны «ұжымдық салыстыруда әрбір маман сәйкес жүйеде қабылданған шешімдерді жеткізіп қана қоймайды» деп дәлелдеген болатын. , бірақ топтың басқа мүшелеріне бағытталған сұрақтардың көмегімен және оларға жауаптар ұлттық шешімдерді түсінуге ықпал етеді және осылайша салыстырудың сәтті болуына ықпал етеді. Ұжымдық салыстыруды кеңінен қолдану, оның айқын артықшылықтарына қарамастан, оның айтарлықтай шығындарды, ұйымдастырушылық күш пен уақытты қажет ететіндігі кедергі жасайды ». Алайда бұл идеяны жүзеге асыруға ақшалай шығындар емес, социалистік және капиталистік мемлекеттерді зерттеушілер арасындағы идеологиялық айырмашылықтар кедергі келтірді. Осы елдер арасындағы идеологиялық кедергілер жойылған қазіргі жағдайда ресейлік заңгер ғалымдардың шет елдердегі әріптестерімен ғылыми ынтымақтастығы өте шынайы және назар аударуға тұрарлық болып көрінеді.
Салыстырмалы құқықтық талдаудың өзі төрт процедурадан тұрады:

1) салыстырылатын құқықтық нормалардың ұқсастықтары мен айырмашылықтарының критерийлерін (негіздерін) әзірлеу; 2) салыстырмалы талдау;

3) алынған салыстыру нәтижелерін түсіндіру және бағалау; 4) зерттеу нәтижелерін ұсыну және жариялау.

Екі мемлекеттің зерттелетін құқықтық нормаларын, институттарын немесе құқық салаларын неғұрлым ұқсас немесе әртүрлі деп тану үшін алдымен зерттелетін құқықтық құбылыстардың қандай нақты қасиеттері олардың ұқсастығын немесе айырмашылығын сенімді түрде бағалауға мүмкіндік беретінін анықтау қажет. Салыстырмалы құқықтану теориясында салыстырылатын құқықтық құбылыстардың ұқсастығы немесе айырмашылығы туралы қорытынды жасалатын қасиеттерді салыстыру критерийлері немесе негіздері деп атайды.

Салыстыру негізін таңдау барлық салыстырмалы зерттеулер үшін бірдей емес. Ол салыстырмалы зерттеудің мақсатына да, оның пәніне де байланысты. Демек, кез келген салыстырмалы құқықтық зерттеудің ең маңызды процедурасы - салыстырылған заңнамалық актілерде олардың болуы немесе болмауы, олардың арасындағы ұқсастық немесе айырмашылық туралы сенімді қорытынды жасауға мүмкіндік беретін белгілерді, ережелерді және басқа да қасиеттерді іздеу тәртібі. зерттелген құқық нормалары, құқықтық институттар немесе осы актілерде бекітілген құқық салалары.

Салыстыру критерийлерінің екі түрі қолданылады: нормативтік және функционалдық. Нормативтік критерийлер – құқықтың, институттардың немесе құқық салаларының тікелей салыстырылған нормаларына тән белгілер, қасиеттер. Олар тікелей салыстырылған заңнамалық фрагменттердің өздерінен алынған. Функционалдық критерийлер салыстырылған фрагменттерден тыс жатыр. Көбінесе әлеуметтік мәселелер осы сипатта әрекет етеді, оларды шешу үшін сәйкес құқық нормалары, құқықтық институттар немесе құқық салалары қолданылады.
Нормативтік критерийлер зерттеудің мақсаттарына байланысты, біріншіден, салыстырылған заң бөліктерін дайындауда қолданылатын заң шығару техникасының әдістері болуы мүмкін, оның ішінде актілердің құрылымы, стилі, жүйелілігі, айқындылығы, айқындылығы, қол жетімділігі, толықтығы мен жүйелілігі. осы шешімдерді ұсыну; екіншіден, қолданылған құқықтық ұғымдар мен терминдер; үшіншіден, заң шығарушы және басқа да құқық шығарушы органдардың нақты нормативтік шешімдері.

А.Х.Саидов атап өткендей, «құқықтық институттар мен нормалар, егер олар диаметральді түрде қарама-қарсы болса да, ұқсас әлеуметтік мәселені шешсе, салыстырмалы болып саналады. Бірдей әлеуметтік мәселелерді әртүрлі құралдарды қолдану арқылы шешуге болады, бірақ бұл заң қолданатын құралдардың тізбесін шексіз деп санауға болмайды. Әлеуметтік мәселенің өзі объективті түрде әртүрлі елдердің құқықтық жүйелерінде бекітілген біртұтас шешімді талап ететін жағдайлар бар (мысалы, неке кезінде туған балаға қатысты әке болу презумпциясы).

Салыстырмалы құқықтық зерттеу анықталған ұқсастықтар мен айырмашылықтар фактілерін сипаттаумен аяқталады. Ұқсастық пен айырмашылықтың ашылған фактілерін ашуға басты назар аударылады. Құқықтық жүйелерді салыстырмалы сипаттауға мысал ретінде Х.Бехруздың «Салыстырмалы юриспруденция» еңбегінің келесі үзіндісін келтіруге болады: «Роман-герман құқығы да сот тәуелсіздігі принципін мойындайды, бірақ бұл принциптің рухы тек материалдық, кадрлық және процессуалдық тәуелсіздікте көрінеді. сот жүйесінің. Сонымен, мысалы, билікті бөлу принципіне және соттың тәуелсіздігі принципін жариялауға қарамастан, роман-герман құқығының құқықтық жүйелерінде Әділет министрлігінің соттарға әкімшілік бақылауы келесідей көрінеді. нысандары: Әділет министрлігіне судьяларды аттестациядан өткізу құқығын беру, соттардың кадрлық саясатына бақылауды жүзеге асыру. Кейбір мемлекеттерде, мысалы, роман-герман құқығы жүйесінде Әділет министрі тек қана емес прокуратураның басшысы, сонымен қатар судьялардың басшысы. Ағылшын-американдық жалпы құқық жүйесінде, керісінше, бас прокурор тек прокуратураның басшысы болып табылады ».
Жоғарыда келтірілген дәйексөз салыстырмалы-құқықтық зерттеу нәтижелерін көрсету ерекшеліктерін толығымен сипаттайды. Оның негізгі мазмұны роман-герман құқығы жүйесіндегі соттардың құқықтық мәртебесін бекітетін құқықтың жалпы принциптері туралы, сондай-ақ роман-германдық құқық жүйесіндегі әділет министрлерінің құқықтық мәртебесінің ерекшеліктері туралы мәліметтерден тұрады. және американдық заң қоғамдары. Дәл осы ақпарат заң ғылымы мен заң тәжірибесін жекелеген мемлекеттердің құқықтық жүйелерінің даму жағдайы, олардың өзіне тән жалпы белгілері мен бар сәйкессіздіктері, кейде айтарлықтай маңыздылығы туралы құнды фактілермен қамтамасыз ету мақсатында салыстырмалы құқықтық зерттеулерді қамтамасыз етуге арналған. . Екі немесе одан да көп құқық жүйесінің салыстырмалы сипаттамасы немесе салыстырмалы құқықтық зерттеулердің нәтижелерін көрсететін басылымдардың жекелеген үзінділері бір елдің заңнамасын догматикалық талдау негізінде дайындалған басылымдардан ерекшеленетінін есте ұстаған жөн.
Бақылау  сұрақтар:
1. Эмпирикалық құқықтық білім түсінігі

2. Эмпирикалық құқықтық материалдарды танудың техникасы мен әдістері

3. Сот шешімдері және басқа да құқық қолдану актілері
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8 классикалық дәріс . Әлеуметтік құқықтық талдау әдіснамасы 
Мақсаты: студенттердің әлеуметтік құқықтық талдау әдіснамасының мәнін ашуға қабілетті болуы.
Түйінді сөздер : сауалнамалар , нақты әлеуметтік зерттеулер , топтық талқылау, бірлескен қызметті ұйымдастыру тәсілі , ынталандыру әдісі.
Негізгі сұрақтар:
1. Нақты әлеуметтік зерттеулердің әдістерін қарастыру.
2. Сауалнамалар әлеуметтік құқықтық зерттеулердің кең таралған әдісі ретінде.
Топтық талқылау әдісін міндеттерді жедел және тиімді шешу мақсатында бірлескен қызметті ұйымдастыру тәсілі ретінде, сондай-ақ топтық процестерді белсенді оқыту және ынталандыру әдісі ретінде пайдалану.
В.1 Әлеуметтік-құқықтық зерттеу тұжырымдамасы

Зерттеу құқықтық мемлекеттің абстрактілі-әмбебап саладан нақты құқықтық қатынастар саласына, адамның эмоциялары, қажеттіліктері мен мүдделері, өндірістің қоғамдық қатынастарынан туындайтын, қолда бар материалды бөлу және тұтыну саласына өтудің нақты жолдарын анықтауға бағытталған. рухани игіліктер.

Құқықтық реттеудің барлық кезеңдерінде – заң шығару, құқықты жүзеге асыру және заңды жауапкершілікті қолдану – «тірі құқықты» толық, жан-жақты және сенімді білу олардың жиынтығында жүйе заң ғылымының эмпирикалық негізін құрайды, оған тек қана мүмкін болады. шынайы ғылыми, негізделген құқық теориясын құру.

Заң ғылымы осы заңдардың нақты өмірде әрекет етуінің шарттары мен нақты нәтижелері туралы жүйелі және толық білімсіз өз пәнін құқықтың қызмет етуі мен дамуының заңдылықтарының жиынтығында тани алмайды.

Өкінішке орай, заңгер ғалымдар жүргізетін нақты әлеуметтік зерттеулер тәжірибесі құқық ғылымының құқықтың нақты әрекет ету процестері туралы білімге деген сұранысының аз ғана бөлігін де қанағаттандырмайды. Құқық пәні туралы теориялық білімді қалыптастырудың қажетті шарты ретінде әлеуметтік-құқықтық зерттеулер туралы тезис заң әдебиетінде жалпыға бірдей танылған болса, оны тек жеке зерттеушілер ғана өзінің шығармашылық қызметінде, тіпті сол кезде де өмірде бейнелеуге деген құштарлығын сезінеді. қысқартылған, «панельдік» нұсқасы. Әлеуметтік-құқықтық зерттеулерге деген теріс көзқарасты жеңудің тиімді факторларының бірі – заңгер ғалымдардың мұндай зерттеулерді жүргізудің теориясы мен әдістемесінің негіздерін меңгеруі.
Әлеуметтік-құқықтық зерттеулер В.Н.Кудрявцев пен В.П. Казимирчук заңды деп есептегендей, өздерінің пәні ретінде «құқықтық актілерді қалыптастыруда да, яғни қоғамдық қатынастарды құқықтық нормалар тіліне аударуды дайындауда да қалыптасатын қоғамдық қатынастар» болып табылады. , ал соңғы нүктеде - құқықтық нұсқауларды жүзеге асыруды адамның және қоғамдық формациялардың әлеуметтік мінез-құлқына аудару кезінде ».

Шынайы өмірде қоғамдық қатынастар өздігінен болмайтынын, құқық субъектілерінің материалдық және практикалық қызметінің нәтижесі екенін есте ұстаған жөн. Сонымен қатар, бұл қатынастар белгілі бір нақты экономикалық, саяси, әлеуметтік және басқа жағдайларда туындайды, өзгереді және жойылады, оларсыз бұл қатынастарды тудыратын себептерді және олардың нақты әрекетіне кедергі келтіретін жағдайларды түсіну мүмкін емес.

Құқықтық реттеу барлық уақытта және барлық халықтар үшін қолайлы құқықтық нормаларды жасау процесі емес. Керісінше, барлық құқықтық жүйелер негізінен құқықтың бастапқы нормаларын қамтиды, оларды жасаушылардың тиісті елдің экономикалық, саяси, ұлттық және басқа да ерекшеліктеріне байланысты құқықты қоғамдық қатынастардың ерекшеліктеріне барынша жақындатуға ұмтылуымен шартталған. қоғамдағы және мемлекеттегі келеңсіз, жағымсыз құбылыстарды жеңуге көмектесу.
Қоғамдық қатынастар олардың тасымалдаушылары – құқық субъектілері – және іс-әрекеттің нақты тарихи шарттарымен бірге құқықтың әлеуметтік әрекетінің біртұтас механизмін құрайды.

Құқық ғылымының пәні шеңберінде жүзеге асырылатын барлық әлеуметтік құқықтық қатынастардың тікелей субъектісін құрайтын құрамдас бөліктері мен байланыстарының барлық алуан түрлілігінде дәл осы механизм. Нақты әлеуметтік-құқықтық зерттеу пәні осы механизмнің жеке құрамдас бөліктері бола алады:

- азаматтардың құқықтық санасы;

- мемлекеттік және жергілікті билік органдарының құқық қорғау қызметі;

- нақты құқықтық қатынастардағы құқық нормаларын аудару процестері;

- заңды жауапкершілікті қолдану және т.б.

Құқықтық реттеу механизмінің құрамдас бөліктерінің елеулі бөлігін әлеуметтік құқықтық зерттеулердің көмегімен ғана зерттеуге болатынын ерекше атап өткен жөн. Олар, мысалы, халықтың құқықтық санасының жағдайы және қоғам мен мемлекеттің халықты құқықтық тәрбиелеу жөніндегі қызметі, құқық нормаларының нақты құқықтық қатынастарға өту процесі, әлеуметтік құқықтық факторлар жүйесі. құқықтың нақты әсеріне, құқық субъектілерінің заңды мінез-құлқының мотивтеріне және құқық бұзушылықтың себептеріне оң немесе теріс әсер ететін.

Бұл әлеуметтік құқықтық құбылыстар мен процестер туралы сенімді білімді құқықтың қайнар көздерін зерттеуге бағытталған догматикалық құқықтық зерттеулер арқылы алуға болмайды. Оның үстіне, бұлайша құқықтың кейбір маңызды қасиеттерін, мысалы, құқықтық мемлекеттің тиімділігін, олардың олармен реттелетін қоғамдық қатынастардың мазмұнына сәйкестік дәрежесін, құқықтық кепілдіктердің тиімділігін зерттеу мүмкін емес. азаматтардың және басқа да құқық субъектілерінің құқықтары.
Сонымен, әлеуметтік-құқықтық зерттеулердің өзіндік ерекше танымның пәні – құқық әрекетінің әлеуметтік механизмі бар, бұл оларды нормативтік құқықтық актілерде бекітілген құқық нормаларын зерттеуге бағытталған догматикалық құқықтық зерттеулерден нақты және дәйекті түрде ажыратуға мүмкіндік береді және басқа құқық көздері. Әлеуметтік құқықтық зерттеу пәнінің ерекшеліктері олардың басқа белгілеріне, соның ішінде объектісі мен мақсатына тікелей әсер етеді.

Әлеуметтік-құқықтық зерттеудің объектісі болып осы зерттеулер тақырыбы бойынша кез келген ақпаратты қамтитын көптеген және алуан түрлі көздер табылады. Әдетте дереккөздердің үш түрі бар: 1) жазбаша құжаттар; 2) сауалнама нәтижелері; 3) зерттелетін құбылыстарды тікелей бақылау деректері. Алынған мәліметтердің сенімділігінің жоғары кепілі зерттеуде осы барлық көздерді бір уақытта пайдалану арқылы қол жеткізіледі.

Әлеуметтік-құқықтық зерттеу пәні бойынша деректердің едәуір бөлігін жазбаша дереккөздерді (құжаттарды), мысалы, сот және өзге де құқық қолдану тәжірибесінің материалдарын, нақты сот істері бойынша шешімдерді, баспасөз басылымдарын, куәгерлердің жазбаша естеліктерін талдау арқылы алуға болады. . Жазбаша дереккөздердің сөзсіз артықшылығы олардың көпшілігінің зерттеуге қолжетімділігінде, жоғары сенімділік дәрежесінде және қайталап оқу мүмкіндігінде. Дегенмен, зерттеуге қажетті мәліметтердің барлығын жазбаша дереккөздерден алу мүмкін емес. Олар әрекет немесе оның нәтижелері туралы ақпаратты қамтиды, ал бұл әрекеттің психикалық жағы, әдетте, зерттелмеген күйінде қалады. Сонымен қатар, оның білімі зерттелетін адамның жан-жақты білімінің қажетті шарты болып табылады. Сонымен, сот қызметкерлері қызметінің психологиялық жағын немесе олардың сот тәжірибесінің нақты мәселелері бойынша пікірлерін білу сот төрелігін табысты жүзеге асыруға кедергі келтіретін субъективті, ал кейбір жағдайларда белгіленуі айтарлықтай қиын болатын объективті факторларды анықтауға мүмкіндік береді. немесе жазбаша дереккөздерді талдау немесе тікелей бақылау процесінде тіпті мүмкін емес. ...

Практиканың психологиялық, сенсорлық жағын зерттеу сауалнамалар немесе сұхбаттар арқылы халық немесе сарапшылар арасында сауалнама жүргізу арқылы жүзеге асырылады. Сауалнама нәтижелері респонденттердің жеке пікірін көрсетеді. Айтылған пікірдің респонденттің сауалнама тақырыбына нақты қатынасына сәйкестігін тексеру қиын. Сонымен қатар, қолда бар ақпарат халықтың немесе барлық мамандардың жалпы пікірін білдіретініне сенімді бола алмайды. Сауалнама немесе сұхбат арқылы алынған фактілер, егер олар жазбаша дереккөздерді талдау немесе бақылау барысында алынған ақпаратпен расталса, дәлелдеуші құндылыққа ие болады.
Бақылау - зерттеу пәніне қатысты объективті ақпараттың тәуелсіз көзі. Зерттеушінің өзі нақты өмір туралы тікелей, мақсатты білім жүргізеді, бұл алынған мәліметтердің сенімділік деңгейін арттырады. Бұл ретте фактілерді жинау әдісі ретінде бақылаудың мүмкіндіктері біршама шектеулі екенін есте ұстаған жөн. Оның үстіне тікелей бақылау жергілікті сипатқа ие. Демек, зерттеушінің теориялық жалпылау үшін қажетті фактілердің барлығын немесе ең болмағанда көпшілігін тікелей қабылдауы көп уақыт шығынына әкеледі, ал кейде әдетте іс жүзінде мүмкін емес.

Демек, әлеуметтік-құқықтық зерттеу пәні бойынша сенімді білім алу үшін тұрғындардың немесе сарапшылардың сауалнамасының деректері жазбаша дереккөздерден алынған ақпаратпен, сондай-ақ зерттеушілердің тиісті құбылыстарды тікелей бақылауының нәтижелерімен расталуы керек. . Барлық құқық көздерімен расталған деректер, ең алдымен, істің нақты жағдайын дұрыс көрсетеді, сенімді ақпаратты білдіреді. Әртүрлі көздерден алынған қарама-қайшы ақпарат істің шынайы жағдайын анықтау үшін қосымша процедуралардың қажеттілігінің бұлтартпас дәлелі болып табылады.
В 2. Әлеуметтік-құқықтық зерттеулер жиынтықта құқықтың қызмет ету және даму заңдылықтары туралы теориялық ережелердің, қорытындылардың одан әрі дамуын қамтамасыз етуге қабілетті заң ғылымының сенімді эмпирикалық базасын қалыптастырудың түпкілікті мақсаты болып табылады.

Білімнің тақырыбымен және зерттелетін материалдың көлемімен шектелген жеке зерттеулердің маңыздылығы аз, жеке мақсаттар болуы мүмкін.

Біріншіден, әлеуметтік-құқықтық зерттеу құқық нормаларының нақты қатынастарда көрінетін және формальды-логикалық түрде анықталмаған жеке қасиеттерін (мысалы, тиімділік, пайдалылық, мазмұнға сәйкестік дәрежесі) зерттеу мақсатында жүргізіледі. реттелетін қатынас).

Екіншіден, бұл зерттеулердің едәуір бөлігі заңнан тыс жатқан құқықтық процестерді, нормативтік нұсқамаларды (құқықтық сана, құқықтық мәдениет, құқық шығармашылығы, құқық бұзушылық және т.б.), бірақ заң ғылымының объектісіне кіретін құқықтық процестерді түсіну мақсатында жүзеге асырылады.

Үшіншіден, бірқатар әлеуметтік-құқықтық зерттеулер құқықтық мемлекеттің экономикамен, саясатпен және қоғам өмірінің басқа да салаларымен нақты байланыстарын, нақты өмірдің нақты тарихи жағдайларымен құқықтың шарттылығын ашуға бағытталған.

Әлеуметтік құқықтық зерттеулердің білімнің эмпирикалық деңгейімен шектелуі олардың жоғары ғылыми құндылығын төмендетпейді. Мұндай зерттеулер барысында алынған фактілер кез келген ғылыми білімге қойылатын талаптарға толық сәйкес келуі, яғни объективті, жан-жақты және нақты тарихи болуы керек. Сонымен қатар кез келген басқа социологиялық білімдер сияқты әлеуметтік құқықтық білім де өкілдік болуы керек.
Әлеуметтік құқықтық тәжірибе туралы білімнің объективтілігі бұл білімнің зерттеушілердің субъективті, жалған идеяларының жемісі болмай, қоғамда болып жатқан нақты процестерді көрсетуі керек дегенді білдіреді. Эмпирикалық білімдегі қателер әртүрлі себептерден туындауы мүмкін, соның ішінде зерттелетін объект туралы дұрыс емес теорияны қолдану, зерттеу объектісіне қасиеттерді жатқызу, оның шын мәнінде жоқ байланыстары, оның кейбір қасиеттерінен, атрибуттарынан абстракциялау; т.б.

Білімнің жан-жақты болуының талабы зерттелетін объектіге тән барлық сыртқы байланыстарды анықтау мен білуді білдіреді. Әрбір құбылыс өзінің қасиеттері мен мәнін өзара байланыста, басқа құбылыстармен және процестермен әрекеттесуде көрсететіндіктен, объективті таным объектіні сыртқы байланыстары мен қатынастарының жиынтығында қабылдағанда мүмкін болады. Сонымен, құқық нормасының реттеушілік қасиеттерін, оның қоғамдық қатынастарды реттеу қабілетін оны түсіндіру барысында түсіну мүмкін емес. Ол үшін осы норманың әсерінен туындайтын нақты құқықтық қатынастарды зерттеу қажет.

Бірақ нақты құқықтық қатынастарды талдау құқық нормасының реттеушілік қасиеттерінің толық бейнесін бере алмайды, өйткені оның әсеріне басқа да әлеуметтік құқықтық факторлар әсер етеді: заңдылық режимі, құқықтық кепілдіктердің болуы, құқықтың қызметі. білімнің жан-жақтылығы талабын орындау және алынған білімнің объективтілігін қамтамасыз ету мақсатында оқуды құқық қорғау органдары және т.б.

Сонымен, әлеуметтік құқықтық зерттеу – бұл әлеуметтік құқықтық тәжірибені және оның құрамдас бөліктерін: құқықтық сананы, құқықтық мәдениетті, құқықтың экономикамен, саясатпен, азаматтық қоғам мен әлеуметтік мемлекеттің басқа да салаларымен қарым-қатынастарын зерттеуге бағытталған ғылыми білімнің ерекше түрі.

Кез келген ғылыми білім сияқты әлеуметтік-құқықтық зерттеу де біршама күрделі ғылыми процедураларды қолдануды талап етеді.
В.3 Әлеуметтік құқықтық зерттеулердің негізгі түрлері.

Құқық ғылымының эмпирикалық негізін қалыптастыруға, құқықтың жалпы теориясын және салалық заң ғылымдарын құқықтың нақты өмір сүруі туралы, әлеуметтік-құқықтық тәжірибенің басқа да аспектілері туралы толық объективті біліммен қаруландыруға арналған әлеуметтік-құқықтық зерттеулер жүргізе алады және жүзеге асырылады. заң ғылымы мен практикасы мәселелерінің өте кең ауқымы. Құқықтық жүйенің кез келген дерлік құрамдас бөлігі – заңның үстемдігі, құқықтық сана, құқық қорғау қызметі, заң ғылымы әлеуметтік құқықтық зерттеудің пәні бола алады.

Қазіргі уақытта заң ғылымы мен заң тәжірибесі үшін әлеуметтік-құқықтық зерттеулердің ең үлкен маңызы бар: 1) құқықтық мемлекеттің тиімділігі; 2) құқықтық сана және құқықтық мәдениет социологиясы; 3) құқық қорғау қызметінің социологиясы; 4) құқық бұзушылық әлеуметтануы және заңды жауапкершілік; 5) құқықтық болжау.

Құқықтық мемлекеттің тиімділігін зерттеу құқық әлеуметтануының өзегін құрайды. Мұндай зерттеудің пәні конституциялық құқықтың кез келген нормасы, азаматтық, еңбек, отбасылық және басқа құқық салалары болуы мүмкін. Әлеуметтік-құқықтық зерттеулер барысында құқық нормасының нақты әрекетін зерттеп қана қоймай, оның қоғамдық қатынастарды реттеуші ретінде әрекет ету қабілетін анықтауға, алға қойған мақсаттарды жүзеге асыруды қамтамасыз етуге болатын сияқты. тиісті нормативтік құқықтық акт қабылданған кезде заң шығарушы орган. Тиімді әрекет ететін құқық нормалары құқық шығарушы органның алға қойған мақсаттарының орындалуын қамтамасыз етеді және күтілетін қоғамдық пайдалы нәтижелерге әкеледі: құқықтық тәртіпті нығайту, құқық бұзушылық деңгейін төмендету, азаматтардың құқықтары мен заңды мүдделерін қамтамасыз ету.

Әлеуметтік-құқықтық зерттеулер барысында анықталған құқықшығармашылық органның алға қойған мақсаттарына нақты өмірде қол жеткізу дәрежесі заң үстемдігінің тиімділігін, оны сақтаудың мүмкіндігі мен мақсаттылығын әділетті түрде бағалауға мүмкіндік береді. қоғамдық қатынастарды реттеуші. Сонымен қатар, құқықтық нормалардың тиімділігін зерттеу нақты құқықтық қатынастарда олардың орындалуын жеңілдету немесе тежеу ​​арқылы құқықтық нормаларға тікелей қарқынды әсер ететін құқықтық және басқа да құбылыстардың (факторлардың) жиынтығын анықтауға мүмкіндік береді. Мұндай ақпараттың заң ғылымы мен құқық шығармашылық тәжірибесі үшін принципті маңызы бар, өйткені ол заңнаманы жетілдіру процесін нақты, нақты-тарихи негізге қоюға және құқықтық реттеудің теріс тенденцияларды жеңуге қабілетті нұсқаларын таңдауға мүмкіндік береді. қоғамдағы процестер мен қабылданған құқық нормаларының тиімді жұмысын қамтамасыз ету.

Теориялық және практикалық маңызы зор әлеуметтік-құқықтық зерттеулердің тағы бір түрі қоғамның, оның жекелеген әлеуметтік қабаттарының, топтары мен жеке тұлғаларының құқықтық санасы мен құқықтық мәдениетін зерттеу болып табылады. Құқықтық сана құқықтық қондырманың іргелі құрамдас бөліктерінің бірі ретінде құқықтық реттеу механизмінің барлық кезеңдерінде – заң шығаруда, заңдылықты жүзеге асыруда және құқықтық жауапкершілікті қолдануда шешуші рөл атқарады.

Құқықтық сананы әлеуметтік-құқықтық зерттеудің маңызды бағыттарының ішінде мынадай зерттеулерді бөліп көрсетуге болады: халықтың құқықтық санасы, оның құқықтық мәдениеті, оның ішінде оның құқықтық білім деңгейі мен қолданыстағы құқық нормаларына қатынасы; халықтың құқықтық санасы мен құқықтық мәдениетін қалыптастыруға бұқаралық ақпарат құралдарының ықпалы; жекелеген әлеуметтік топтардың, халық топтарының (студенттер, ұйымдардың, мекемелердің қызметкерлері, қала, ауылдық елді мекендердің тұрғындары) құқықтық санасы (заңгерлер кәсіби заңгерлік білімі бар адамдардың, сондай-ақ мемлекеттік қызметшілердің құқықтық санасын зерттеуге айтарлықтай қызығушылық танытады және құқық қорғау қызметін жүзеге асыратын лауазымды адамдар); мемлекеттік органдардың, оқу орындарының халықты құқықтық ақпараттандыру және құқықтық ағарту бойынша қызметінің тиімділігі.

Құқық қорғау қызметінің әлеуметтік-құқықтық зерттеулері заң ғылымы мен практикасы үшін айтарлықтай қызығушылық тудырады.

Құқық қолдану – абстрактілі құқық нормаларын құқық субъектілерінің нақты заң талаптары мен заңды міндеттері деңгейіне көшіруді қамтамасыз етуге арналған құқықтық реттеу механизмінің қажетті және маңызды элементі.

Мемлекеттік органдар мен лауазымды тұлғалар жүзеге асыратын құқық қорғау қызметінің тиімділігі, кез келген басқа да материалдық және практикалық қызмет сияқты, оның жүзеге асатын нақты тарихи жағдайларына байланысты. Құқық қорғау қызметінің нәтижелеріне әлеуметтік, құқықтық, ұйымдастырушылық, әлеуметтік-психологиялық, материалдық және басқа да факторлар маңыздырақ әсер етеді. Сонымен, құқық қорғау қызметінің нәтижелері мен қызметкердің материалдық жағдайы, жұмыс көлемі, жұмыс орнының техникалық жарақтандыру деңгейі, заңнаманың жетілу деңгейі, елдегі заңдылық жағдайы және т.б. арасында тұрақты байланыс бар.
Құқық бұзушылық және заңды жауапкершілік (және ең алдымен қылмыстық жаза) туралы зерттеулердің ұзақ тарихы бар. Және бұл өте табиғи нәрсе. Мемлекет пен қоғамның құқық бұзушылыққа және олардың қылмыс түріндегі аса қауіпті көріністеріне қарсы күресті табысты жүргізуі құқық бұзушылықтардың жасалуын айқындайтын немесе оған ықпал ететін әлеуметтік-құқықтық құбылыстар, процестер туралы сенімді ақпарат болған жағдайда ғана мүмкін болады. сондай-ақ құқық бұзушылық жасау мотивтері, құқық бұзушылардың жеке қасиеттері. Құқық бұзушылықтарды жасауға ықпал ететін себептер мен жағдайларды жою арқылы ғана олардың санын айтарлықтай азайтуға болады. Жазаны күшейту арқылы қылмыспен және басқа да құқық бұзушылықтармен күресудің ортағасырлық әдісінің тиімсіздігі 18-19 ғасырлардың өзінде айқын және даусыз фактіге айналды.

Қылмыспен және құқық бұзушылықтың басқа түрлерімен табысты күресу үшін қажетті барлық ақпаратты әлеуметтік-құқықтық зерттеулердің көмегімен ғана алуға болады. Олардың ішінде үш негізгі бағытты бөліп көрсетуге болады: 1) құқық бұзушылықтардың жай-күйін, олардың динамикасын, құрылымын, ел аймақтарындағы таралуын, қылмыс әлемінің ұйымдастырылуын және т.б. зерттеуге байланысты зерттеулер жүргізу; 2) қылмыстың себептерін, оның ішінде қылмыскердің жеке басын, құқық бұзушылық жасауға ықпал ететін әлеуметтік-құқықтық факторларды, сондай-ақ жәбірленушінің мінез-құлқының қылмыстың генезисіндегі рөлін зерттеуге байланысты виктимология мәселелерін зерттеу. қылмыс;

3) құқық бұзушылықтың алдын алу, сондай-ақ құқық бұзушыларды түзеу және қайта тәрбиелеу бойынша қоғам мен мемлекет қабылдаған шаралардың тиімділігін зерделеу.
В 4. Әлеуметтік-құқықтық зерттеудің негізгі процедуралары

Әлеуметтік-құқықтық зерттеулерде келесі бес процедура жиі бөлінеді:

1) зерттеу бағдарламасын құру;

2) эмпирикалық ақпаратты жинау;

3) деректерді өңдеу және жалпылау;

4) деректерді ғылыми талдау және түсіндіру;

5) зерттеу нәтижелерінің мәлімдемесі.
Әлеуметтік-құқықтық зерттеу бағдарламасы – бұл зерттеу тобы дайындайтын және әдістемелік, теориялық және ұйымдастырушылық процедуралардың тізбесін қамтитын жазбаша құжат, оны жүргізу пәнді білу және зерттеу мақсатына жету үшін қажет деп танылады.

Бағдарламаны құру әлеуметтік құқықтық зерттеудің бірінші процедурасының тікелей міндеті мен мазмұнын құрайды. Осы кезеңде зерттеуге қатысатын барлық орындаушылардың біртұтас ақпарат жинауын қамтамасыз етуге арналған зерттеу нысандары, әртүрлі сауалнамалар және басқа да құжаттар нысандары дайындалады. Сауалнамалардың негізділігін тексеру үшін бастапқы ақпаратты алу үшін пайдаланылатын басқа да зерттеу құжаттамасы, пилоттық сауалнама деп аталатын алдын ала жүргізілуі мүмкін. Бұл процедуралар барысында ақпарат жиналады, бірақ сауалнамаға қатысқандардың аз ғана популяциясы, содан кейін зерттеу нысандары пысықталады.

Әлеуметтік-құқықтық зерттеудің екінші процедурасы бастапқы ақпаратты жинауға немесе әлеуметтанушылар тілімен айтқанда – далалық сауалнамаға дейін қысқарады. Қазіргі әлеуметтануда жеке фактілерді жинау және зерттеу әдістерінің жеткілікті кең спектрі бар. Бұл жазбаша құжаттарды талдау әдістері, тікелей бақылау, сұрақ қою, әлеуметтік-құқықтық эксперимент және т.б. Жинақ бағдарламада қарастырылған әдістемеге сәйкес және әзірленген зерттеу нысандарын пайдалана отырып жүргізіледі.

Бұл кезеңде екі негізгі міндетті шешу талап етіледі: 1) бағдарламада көзделген көлемде ақпарат жинауды қамтамасыз ету, әйтпесе зерттеу репрезентативті болмайды; 2) жоғары сапалы материал жинау, яғни зерттелетін объектіні дұрыс және толық көрсететін, оның нақты күйіне сәйкес келетін ақпарат алу. Бұл міндетке интервьюерлерді арнайы оқыту, нұсқауларды қатаң сақтау, құзыретті тұлғалардан сұхбат алу және басқа жолдармен қол жеткізіледі.

Әлеуметтік-құқықтық зерттеудің үшінші процедурасы деректерді өңдеу мен жалпылауды, далалық сауалнама процесінде алынған алғашқы ақпаратты статистикалық талдауды қамтиды. Мұндай ақпарат массиві айтарлықтай көлемді болуы мүмкін болғандықтан, статистикалық талдау процедурасы, әдетте, заманауи компьютерлік технологияларды қолдану арқылы жүзеге асырылады, бұл көп нұсқалы талдауды сәтті жүргізуге және регрессиялық (корреляциялық) көрсеткіштерді орнатуға мүмкіндік береді.

Алғашқы ақпаратты статистикалық талдау барысында алынған мәліметтер түсіндіруге және негіздеуге жатады. Статистикалық талдау барысында орнатылған байланыстар мен қатынастар өздігінен ешнәрсені дәлелдей алмайды, өйткені оларда шынайы да, ойдан шығарылған да қатынас болуы мүмкін. Нақты байланыстар мен қатынастарды анықтау үшін оларды жалпы құқық теориясы немесе басқа заң ғылымы тұрғысынан түсіндіру қажет. Сондықтан әлеуметтік-құқықтық зерттеудің ең маңызды кезеңі төртінші процедура – ​​деректерді ғылыми талдау және түсіндіру.
Статистикалық заңдылықты немесе басқа да ғылыми фактіні түсіндіру – оның ғылым жүйесіндегі орнын белгілеу, оның мәнін ашу, ақиқаттығы дәлелденген ғылыми білімнің басқа құрамдас бөліктерімен фактінің байланыстарын анықтау. Логикалық жағынан түсіндірме дедукция, яғни жалпы және жалпыға ортақ астындағы жекені қорытындылау қызметін атқарады. Демек, түсіндірудің қажетті құрамдастары – статистикалық заң немесе түсіндірілетін факт және осы заңдылықты немесе берілген фактіні түсіндіруге қабілетті теориялық ұсыныстар, ғылым тұжырымдары жүйесі.

Бесінші процедураны жүзеге асыру кезінде әлеуметтік-құқықтық зерттеу деректерін теориялық талдау нәтижелері және олардың негізінде алынған қорытындылар алынған нәтижелерге жеткізу мақсатында ғылыми баяндама, мақала, басқа да ғылыми жұмыс түрінде ұсынылады. ғылыми қоғамдастық және оларды ғылыми айналымға тарту, басқа зерттеулер мен жұмыстарда пайдалану.

Осылайша, әлеуметтік-құқықтық зерттеудің әрбір процедурасы өзіндік мазмұнға ие және зерттеу объектісі туралы жаңа ақпарат алу мақсатында жасалған белгілі бір қадамдар жиынтығын білдіреді.

Ғылыми талдау объективті шынайы ақпаратқа негізделген жағдайда объективті шынайы нәтижелерге ие болуы мүмкін. Сонымен қатар жоғары сапалы бастапқы ақпарат оның статистикалық және теориялық талдау кезеңдерінде қателердің болмауына кепілдік бермейді. Ал әлеуметтік-құқықтық зерттеулерге сәйкес келетін барлық әдістер мен әдістерді дұрыс қолдану ғана жалпы зерттеудің табысты болуын, сәйкес ғылыми немесе практикалық мәселені шешу үшін қажет болған объективті шынайы білімдерді алуды қамтамасыз етеді.
В 5. Әлеуметтік-құқықтық зерттеу нәтижелері

Әлеуметтік-құқықтық зерттеу зерттеу пәнін егжей-тегжейлі сипаттаумен және бұл пәннің басқа нысанда емес, осы формада болуының себептерін түсіндірумен аяқталады. Сондай-ақ зерттеу тобы зерттеу пәнін қоғамға, мемлекетке немесе жеке адамға қажетті бағытта жетілдіру жолдары туралы ұсыныстарды тұжырымдай алады. Сипаттама қолжазба жұмыс немесе ғылыми басылым түрінде берілуі мүмкін: монографиялар, брошюралар, мақалалар және т.б.

Сипаттау кезінде зерттелетін құбылыстың маңызды белгілерін, байланыстарын бөліп көрсетуге, оның мағыналық сипаттамаларын, сандық және сапалық жақтарын ашуға, осы құбылысқа оң немесе теріс әсер ететін сыртқы факторларды бекітуге басты назар аударылады.

Әлеуметтік-құқықтық зерттеу нәтижелерінің типтік көрсетілімінің мысалы ретінде 3. Н.Каландаришвили мен А.С.Евдокимовтың «Заманауи Ресей қоғамындағы жастардың құқықтық әлеуметтенуі және құқықтық мәдениеті» еңбегінің келесі фрагменті табылады: «Ресей Федерациясының жас азаматтары. бүгінде халықтың ең осал санаты болып қала береді. Жастардың құқықтары анағұрлым жиі бұзылады (отбасында да, оқу орындарында да, жұмыс берушілерде де, нақты өмірдің басқа салаларында да), бірақ олардың құқықтарын білмеу немесе тіпті өзін қорғаудан қорқу салдарынан бұл проблемалар әлі де сақталуда. құқықтық реттеуден тыс. Ресейде көшедегі балалардың саны ресми статистика бойынша 700 мыңнан асады.Басқа деректер бойынша миллионнан асып кеткен. Олардың барлығы маньяктардың ықтимал құрбандары. «Зорлық-зомбылықсыз балалық шақ» қоғамдық ұйымының мәліметінше, Ресейде бір жыл ішінде 27 мың бала жоғалып кеткен. Кәмелетке толмағандар жасаған қылмыстардың жалпы санының 29 пайызы жыныстық сипаттағы қылмыстар».

Берілген фрагмент жалпылау және статистикалық фактілерден тұрады.

Жалпылау фактілері олардың зерттелетін құбылыстар мен процестер жиынтығының қандай да бір қасиетінің, атрибутының, байланысының бар немесе жоқтығы туралы мәліметтердің болуымен сипатталады. Бұл, мысалы, үкім

«Ресей Федерациясының жас азаматтары бүгінде халықтың ең қорғалмаған санаты болып қала береді. Жастардың құқықтары халықтың басқа топтары өкілдеріне қарағанда әлдеқайда жиі бұзылады ». Бұл позиция бірқатар эмпирикалық білімдерден алынған, өйткені ол жас ресейліктердің құқықтарына қатысты нақты жағдайды көрсетеді және бұл құбылыстың маңызды, табиғи аспектілеріне жатпайды.

Осылайша, заң ғылымы үшін шынайы ғылыми фактілердің сенімді негізін құруға арналған әлеуметтік құқықтық зерттеулер ғылыми білімде маңызды рөл атқарады. Сонымен бірге бұл зерттеулер ғылыми танымның бастапқы сатыларына жатады және өздігінен теориялық қорытындылар деңгейіне көтеріле алмайды. Теорияның қалыптасу процесі – бұл заң ғылымының пәнін ғылыми танымның сапалы жаңа кезеңі, ғылыми танымның арнайы формалары мен әдістерін қолдануды талап етеді.
Сонымен, әлеуметтік құқықтық зерттеу – бұл әлеуметтік құқықтық тәжірибені және оның құрамдас бөліктерін: құқықтық сананы, құқықтық мәдениетті, құқықтың экономикамен, саясатпен, азаматтық қоғам мен әлеуметтік мемлекеттің басқа да салаларымен қарым-қатынастарын зерттеуге бағытталған ғылыми білімнің ерекше түрі.

Кез келген ғылыми білім сияқты әлеуметтік-құқықтық зерттеу де біршама күрделі ғылыми процедураларды қолдануды талап етеді.

Бақылау  сұрақтар:
1. Әлеуметтік-құқықтық зерттеу тұжырымдамасы

2. Нақты социологиялық зерттеу әдістерін қарастырыңыз.

3. Әлеуметтік құқықтық зерттеулердің негізгі түрлері. Сауалнамалар мен сауалнамалар әлеуметтанулық құқықтық зерттеудің жалпы әдістері ретінде.

4. Әлеуметтік құқықтық зерттеудің негізгі процедуралары

5. Әлеуметтік-құқықтық зерттеулердің нәтижелері
Негізгі әдебиеттер:

1. «Мемлекет және құқық теориясының сызбалар және тест кешені»:оқу-әдістемелік құрал  Р.Ж.Таужанова,Д.С.Байгунаков  Ө.А.Жолдасбеков атын.экон.және құқық акад.-Алматы: Gredos,2015.-235бет "

2. " Мемлекет және құқық теориясының заманауи мәселелері::  Оқу-əдістемелік құрал. / К.А. Джумабаева; - Алматы: «Тұран» Университеті, 2020. - 112 бет "

3. "Мемлекет және құқық теориясы: Оқұ құралы.  Д.А. Булгакова / – Алматы: «NURPRESS» баспасы, 2016. – 124 бет. "

4. Калишева Н.Х. Система государственных органов Республики Казахстан (конституционно-правовые аспекты). Монография.– Алматы: КазНПУ имени Абая: Изд.- во «Ұлағат», 2015. – 280с.  – С.17

5. Мемлекеттік және жергілікті басқару: оқу құралы / Л.Н. Бурлаков (жалпы редакциясымен), М.Қ. Жамкеева, М.Ж. Нуркенова және т.б. - Алматы : TechSmith, 2019.

6. Қазақстандағы жергілікті өкілді органдардың құқықтық мәртебесі: оқу құралы / Д.Ө. Құсайынов; Әл-Фараби атындағы Қазақ ұлттық университеті. - Алматы: Қазақ университеті, 2015.

7. «Мемлекет және құқық теориясы»: Оқу әдістемелік құралы. Л.М.Сатанова, Д.А.Қонаев атындағы Заң Академиясы,Алматы 2015

8. Қазақстан Республикасындағы мемлекеттік қызмет / - Алматы : ЮРИСТ, 2011 . 

9. Қапаров С.Ғ. Қазақстандағы мемлекеттік қызметті жетілдіру. - Астана : Алсем-Астана, 2010 

10. Ибраева А.С. и др. Формирование правовой культуры в условиях утверждения правового государства и развития гражданского общества. – Алматы: КазНУ, 2017. – 344 с.     

11. «МЕМЛЕКЕТ ЖӘНЕ ҚҰҚЫҚ ТЕОРИЯСЫНЫҢ ӨЗЕКТІ МӘСЕЛЕЛЕРІ» Қашықтықтан оқыту және білім алушылардың өзіндік жұмысына арналған оқу құралы. Жетпісов С.К., Әлібаева Г.А., Мадиярова А.С., Бегазова Г.Ж; – Алматы, 2019. – 180 бет  "

12. "Мемлекет және құқық теориясы: Оқұ құралы. Д.А. Булгакова / – Алматы: «NURPRESS» баспасы, 2016. – 124 бет. "

9 классикалық дәріс. Тарихи-құқықтық талдау әдістемесі.
Мақсаты: тарихи-құқықтық талдау әдіснамасын қарастыру 
Түйінді сөздер : тарихи-құқықтық талдау, тарихи-құқықтық талдау әдістемесі, салыстырмалы тарихи-құқықтық әдіс, салыстырмалы тарихи-құқықтық талдау әдісі, салыстыру, функционалдық, эвристикалық.
Негізгі сұрақтар:

1. Тарихи-құқықтық талдау әдіснамасы.
2. Тарихи-салыстырмалы әдіс.
3. Тарихи-генетикалық әдіс.
Тарихи-құқықтық зерттеулердің ерекшелігі олардың пәнаралық сипатында және қосымша зерттеу құзыреттіліктерін талап етеді: заңгер үшін – тарихи, тарихшы үшін – құқықтық. Курс тарихи-құқықтық зерттеулердің ерекшеліктері және олардағы тарихи-құқықтық әдістер мен құралдардың үйлесімі туралы жалпы түсінік беруге бағытталған.

Сонымен, заңгерлер құқықтық жүйенің, белгілі бір заңдар мен нормативтік актілердің жиынтығының қалыптасуын зерттеу үшін тарихи әдісті пайдаланады. Мұны кезең-кезеңмен құлдыққа айналдыру процесінде ортағасырлық орыс шаруаларының құқықтық жағдайының өзгеруі мысалында көрсетуге болады. Инженер кеме жасау немесе көпірлер мен көп қабатты үйлер салу сияқты технологияның дамуын зерттеу үшін тарихи әдісті қолдана алады.

Кез келген ғылыми әдістің нақты анықталған ішкі құрылымы бар және оның дамуы біршама күрделі процесс. Тарих-құқықтық ғылым ғылыми таным әдістерінің әдеттен тыс алуан түрлі жиынтығын пайдаланады, алайда, өкінішке орай, мемлекеттік-құқықтық құбылыстар тарихын зерттеушілердің басым көпшілігі оларды негіздеу мен дамытудың проблемалық мәселелерін елемейді. Сонымен қатар, бұл ескерту жаңа әдістерге де, ғылыми зерттеулер кезінде дәстүрлі түрде қолданылып жүргендерге де қатысты.

Мысалы, мемлекет және құқық тарихы бойынша салыстырмалы зерттеулердің сапалы артуы тиісті әдістемелік қолдауды қажет етеді. Бірақ, бұл зерттеулер салыстырмалы әдіске негізделгеніне қарамастан, іс жүзінде ешкім бұл ғылыми білім құралын тарих және заң ғылымының қажеттіліктеріне, оның ішінде оның ішкі құрылымының негізгі элементтерін дамытуға бейімдеуді жүзеге асырмайды.

Бұл мемлекет және құқық тарихы саласындағы салыстырмалы зерттеулердің сапасына кері әсерін тигізетінін мойындауымыз керек, өйткені салыстырмалы тарихи-құқықтық талдау жүргізудің нақты реттелген әдістері мен әдістерінің болмауы ғылыми жұмыс процесінде елеулі қателіктерге әкелуі мүмкін. оның үстіне мемлекет – құқықтық құбылыстардың тарихын зерттеушінің танымдық мүмкіндіктерін шектейді.

Тарих-құқықтық ғылымның әдіснамалық негізін дамыту мемлекеттік-құқықтық құбылыстар тарихын зерттеудің негізгі тәсілдерін жаңартуға да, тарихи-құқықтық тақырыптар бойынша салыстыру саласындағы ғылыми зерттеулерді жандандыруға да ықпал етеді.

Салыстырмалы тарихи-құқықтық талдаудың әдістемесін әзірлеу қажет, ол түптеп келгенде осы ғылымның әдіснамасында ғылыми танымның жаңа құралы – салыстырмалы тарихи-құқықтық әдістің қалыптасуына ықпал етеді.
Мәселенің ғылыми өңделу дәрежесін талдай отырып, мынадай қорытындыға келеді.Жалпы анықтама бойынша әдістеме – белгілі бір жұмысты орындаудың бекітілген әдістері, тәсілдері және ережелерінің жиынтығы.

Салыстырмалы тарихи-құқықтық әдіс – біздің назар аударатын пәніміз – күрделі және тарих-құқықтық ғылымның пәндік салалары мен әдістемесінің тоғысуына байланысты болғандықтан, сәйкесінше оның құрылымдық элементтері де осының негізінде қарастырылуы керек. алғышарт.

Сонымен, бұл арнайы ғылыми білім құралдарының теориясында негізгі мәселені шешу үш тәсілге негізделген - салыстырмалы, тарихи-догматикалық немесе құқықтық. Демек, салыстырмалы тарихи-құқықтық талдаудың әдістемесі де, әдістемесі де осы үш тәсілмен шартталатын болады. Дәл осыдан біз тарихи-құқықтық бағытты салыстырмалы зерттеу жүргізу бойынша негізгі әдістемелік ұсыныстарды одан әрі әзірлеуге кірісеміз.

Салыстырмалы тарихи-құқықтық талдау әдісі екі негізгі жағдайда жүзеге асырылуы мүмкін:

1) тарихи-құқықтық талдау объектілерін салыстыру ғылыми зерттеудің негізгі мақсаты болып табылса және осылайша оның пәнін құраса;

2) тарихи-құқықтық мәселені салыстыру қосымша мақсат болып табылса және басқа міндетті шешуге бағытталған зерттеу барысында туындаған жаңа мән-жайларды анықтау немесе негіздеу қажеттілігінен туындаса.

Осы жағдайлардың әрқайсысының өзіндік ерекшеліктері бар екеніне қарамастан, біз ғылыми зерттеу пәні тікелей тарихи-құқықтық салыстыру болған кезде бірінші нұсқаның басымдығынан шығамыз.

Кез келген ғылыми зерттеу әрқашан проблемалық тұжырымнан және оның шектелуінен басталады. Шығармашылық ізденіс бағытын және көбінесе жұмыс әдістемесін айқындайтын зерттеу тақырыбының атауында өзінің сыртқы көрінісін табатын мәселе. Зерттеу мәселесінің қойылуы белгілі бір әлеуметтік қажеттілікпен де анықталуы мүмкін және зерттеушінің өзінің бастамасы болуы мүмкін.
Салыстырмалы тарихи-құқықтық талдауды бастамас бұрын, барлық жұмысты орындаудың орындылығын анықтау қажет, яғни таңдалған тақырыптың өзектілігіне қатысты талаптарды ескеру қажет.

Зерттеу тақырыбының өзектілігі зерттеушінің өз жұмысында алдына қойған және шешуді көздеген міндеттерімен тығыз байланысты. Салыстырмалы тарихи-құқықтық талдауға қатысты барлық міндеттерді екі топқа бөлуге болады: 1) тар функционалдық бағыттылық міндеттері және 2) кең эвристикалық ізденіс тапсырмалары.

Сонымен, немістің атақты заңгерлері К.Цвейгерт пен Х.Котц салыстырмалы-құқықтық талдаудың негізгі әдіснамалық принципі салыстырмалы зерттеу үшін заңды таңдауды, ғылыми-зерттеу жұмыстарының көлемін, концепциялар жүйесін, ғылыми-зерттеу жұмыстарының көлемін тікелей анықтайтын функционалдылықты қарастыруды ұсынады. т.б. Таза утилитарлық контексте бір тапсырманы немесе функцияны орындайтын нәрсені ғана заңда салыстыру негізделген және заң ғылымының қолданбалы қажеттіліктерін қанағаттандыру үшін толығымен жарамды екенін ескеріңіз. Дәл осындай ескерту тарихи-құқықтық материалмен жұмыс істеуге қатысты. Алайда, тарихи-құқықтық салыстырмалы зерттеу мемлекеттік-құқықтық құбылыстардың тарихи дамуындағы жаңа заңдылықтарды ашуға, салыстырылатын мемлекеттік құқықтық жүйелердің ерекшеліктерін тереңірек түсінуге, әлеуметтік-экономикалық және құқықтық қатынастарды типологияға бөлуге бағытталған жағдайда; олардың арасындағы тарихи реттілік пен генетикалық байланыстарды анықтау және т.б., функционализм принципі енді жеткіліксіз.

Бұл мәселелердің барлығын шешу тек кеңірек эвристикалық тәсілдің шеңберінде ғана мүмкін болатыны анық.

Салыстырмалы тарихи-құқықтық зерттеудің проблеманы қойып, оның өзектілігін анықтағаннан кейінгі келесі кезеңі салыстыру үшін объектілерді таңдау болып табылады.

Салыстырмалы тарихи-құқықтық әдіс теориясындағы «құқықтық» (тар мағынада – догматикалық) тәсілдің талаптары дәстүрлі түрде құқықтық әдет-ғұрыптарды, құқықтық прецеденттерді, діни ережелерді қамтитын тарихи-құқықтық дереккөздер арасынан объектілерді тікелей іздеуді талап етеді. сот тәжірибесі және нормативтік құқықтық актілер.

Құқықтық жүйенің құрылымдық элементтері (қазіргі мағынада) құқықтық нормалар, институттар, құқық салалары және т.б. тарихи-құқықтық салыстыруға жатады. Сонымен қатар, салыстырмалы талдау объектілеріне көбінесе құқықтық доктриналар, концепциялар мен құқықтық көзқарастар, сондай-ақ құқықтық технологиялар жатады.
Жалпы алғанда, ғылыми зерттеудің эвристикалық принципі мемлекеттік-құқықтық құбылыстардың тарихи дамуының сол немесе басқа кезеңіндегі жалпы тарихи-құқықтық шындықты салыстыруға мүмкіндік береді. Салыстырмалы құқықтық-тарихи зерттеуге қанша объектіні тарту мақсатқа сай? Мұнда нақты жауап жоқ, өйткені бәрі ғылыми зерттеу тақырыбына және зерттеуші қойған міндеттерге байланысты. Дегенмен, ескеру қажет бірнеше жалпы ережелер бар.

Осылайша, К.Цвейгерт пен Х.Коец олардың ақылға қонымды шектелуінің жалпы принципі салыстыру объектілерін таңдауға қатысты екенін атап өтеді, бұл, атап айтқанда, мәселені өте кең тұжырымдау кезінде туындауы мүмкін қиындықтармен түсіндіріледі. Сонымен қатар, тарихи-құқықтық салыстыру үшін таңдалған объектілер ғылыми жұмыстарды жүргізу және салыстырмалы талдаудың толыққанды нәтижелерін алу үшін жеткілікті болуы керек деп түсіну керек.

Салыстырмалы тарихи-құқықтық талдаудың міндетті кезеңі салыстырылатын объектілердің ерекшеліктерін түсіндіруге көмектесетін жазба дереккөздерді жинау және зерттеу болып табылады. Осы орайда Л.Фебвр тарихтың мәтіндер көмегімен зерттелетінін атап өтті. Тарихи-құқықтық салыстыру объектілерінің сенімділігінің ең жоғары дәрежесінің өзі зерттеушіні өз зерттеулерін тек олардың салыстырмалы талдауымен ғана шектеп отыруға итермелемеуі керек, өйткені ол «заңдылықтан» басқа, ғылыми ізденістің кез келген кезеңінде де «тарихи» мәселесімен айналысады.
Ал тарихи шындықты зерттеуді үш жағдай қиындатады:

- өткен туралы толық емес ақпарат;

- өткенмен тәжірибелік және тәжірибелік әрекеттесу мүмкін еместігі;

- тарихи білімнің идеологиямен тығыз байланысы].

Бұл тарихшылдық принципі талдаудың нақтылығымен бірге оның жан-жақтылығын, яғни объектінің сан алуан байланыстарын зерттеуді, олардың арасынан маңызды және елеусізді таңдауды және т.б. Салыстырмалы тарихи-құқықтық талдауға жататын аумақ күрделі және ауқымды болса, салыстырылатын объектілер туралы зерттеушінің білімі соғұрлым тиянақты және терең болуы керек.

Салыстырмалы тарихи-құқықтық талдауға қатысатын барлық жазбаша дереккөздерді мыналарға бөлуге болады:

- картографиялық (карталар, тарихи жоспарлар),

- статистикалық, кеңсе тауарлары (анықтамалар, тізілімдер, кітаптар, қаулылар, іскерлік хат-хабарлар),

- жеке (хаттар, күнделіктер, естеліктер),

- көркем әдебиет (корреспонденттік эсселер, романдар, әңгімелер, новеллалар),

- тарихи (хронографтар, жылнамалар, тарихи әңгімелер), ғылыми және

т.б.

1. Тарихи-құқықтық объектілерді салыстыру кезінде олардың біреуі немесе барлығы

шетелден шыққан, түпнұсқа тілін білу қажет. Себебі, кез келген елдің тілін білмейінше оның құқығын толық түсіну мүмкін емес. Шет тілін білмеу, әсіресе тарихи-құқықтық материалмен жұмыс істегенде автоматты түрде дерлік салыстыру критерийлері санының азаюына әкеледі. Төтенше жағдайда салыстырмалы тарихи-құқықтық объектілер туралы қосымша дереккөздерді пайдалануға болады, бірақ шетелдік құқықтың қате немесе толық емес талдау дәрежесі айтарлықтай өсетінін есте ұстаған жөн.

2. Салыстырудың басында салыстырылатын тарихи-құқықтық объектілердің ішкі құрылымын, мазмұнын, құқықтық технология деңгейін және т.б. нақтылау үшін жан-жақты талдау қажет.Критерийлер

Салыстырмалы тарихи-құқықтық әдіс теориясындағы «құқықтық» көзқарас зерттеушіден тарихи-құқықтық дереккөздерді формальды-құқықтық және құқықтық-мазмұндық критерийлер бойынша бағалауды талап етеді.

Біріншісі, атап айтқанда, актінің құрылымын, кіріспенің болуын, терминологияның бірлігін, құқықтық анықтамаларды, сілтемелерді, ескертулерді және т.б. тиісті тарихи кезеңдегі экономикалық жағдайларды қамтиды.
Салыстырмалы талдау объектілерін осындай жан-жақты бағалаудың нәтижесі тиісті құқықтық нормалардың мәнін білу және нақтылау болып табылады.

Сонымен қатар, зерттеудің осы сатысындағы компаративист жұмысы тек салыстырылған тарихи-құқықтық объектілерді түсіндірумен ғана шектелуі мүмкін емес. Жақсы дайындалған зерттеуші де герменевтика шеңберінде құжаттарды түсіндіре білуі керек, яғни «мәтіндердің жасырын мазмұнын, олардың бейнелерін, метафораларын және т.б. танып, түсіндіре білуі керек».

3. Салыстырмалы тарихи-құқықтық талдау жүргізу үшін зерттеудің категориялық аппаратының немесе К.Цвейгерт пен Х.Котц атап көрсеткендей ұғымдар жүйесінің қалыптасуының да маңызы зор.

Бұл ретте біз функционалдық немесе мазмұндық тұрғыдан бірдей құқықтық қатынастарды және (немесе) құқықтық құбылыстарды сипаттайтын зерттелетін тарихи-құқықтық объектілердің терминдері мен құрылымдарын ортақ белгіге келтіруді айтамыз.

Мысалы, орыс және Салическая ақиқаттарын салыстыра отырып, бұл құжаттардың мәтінінде вира (вергельд) және композиция сияқты терминдерді кездестіруге болады.

Бұл терминдерді функционалдық контексте зерттей отырып, қазіргі мағынада айыппұлдар туралы айтып отырғанымызды тез түсінуге болады.

Осылайша, айыппұл ұғымы бұл жағдайда екі тарихи-құқықтық құжатты тарихи-құқықтық салыстырмалы талдау негізінде жатқан категориялардың бірі болады.

4. Тарихи-құқықтық объектілерді салыстыру тиісті тәртіпті сақтай отырып, бірнеше деңгейде және бірнеше критерийлер бойынша жүргізілуге ​​тиіс. Ал салыстыру критерийлері неғұрлым көп таңдалса, салыстырмалы зерттеудің нәтижелері танымдық тұрғыдан неғұрлым объективті және маңызды болады.

Салыстырмалы талдаудың көп деңгейлі сипаты, ең алдымен, кеңістіктік және тарихи өлшемдерде көп векторлы салыстырулар жасауды білдіреді. Атап айтқанда, бұл синхронды және диахрондық салыстырулар, микро-, мезо- және макродеңгейдегі салыстырулар, нормативтік және функционалдық және т.б.

Дұрыс жүргізілген салыстырмалы талдаудың нәтижесі таңдалған критерийлер бойынша салыстырылған тарихи-құқықтық объектілердің сәйкестігі туралы немесе олардың бір немесе басқа белгілердің ауырлық дәрежесінің үлкен немесе азырақ бір-бірімен ұқсастығы туралы қорытындылар алу болып табылады. немесе олардың айырмашылығы туралы.

Және, ең соңында, салыстырмалы тарихи-құқықтық талдаудың соңғы кезеңі - алынған нәтижелерді бағалау және қажет болған жағдайда ұқсастықтарды сызу. Шынында да, салыстырылған объектілер арасындағы ұқсас белгілер мен айырмашылықтардың қарапайым тізімін жасау аз береді, өйткені іс жүзінде бұл тарихи және құқықтық дереккөздерде қамтылған нәрселердің нақты қайталануы ғана. Алынған нәтижелер әлі де сыни бағалауды қажет етеді.
Сонымен қатар, дәл осы кезеңде мемлекеттік-құқықтық институттардың дамуы мен қызмет етуінің жаңа тарихи заңдылықтарын ашуға, әлеуметтік-экономикалық және құқықтық қатынастардың типологиясын жүргізуге, мемлекеттік құқықтық жүйелердің даму логикасын белгілеуге және т.б. .

Осылайша, салыстырмалы тарихи-құқықтық талдау әдісінде келесі бес кезеңді бөліп көрсетуге болады:

1) зерттеу мәселесінің қойылуы;

2) тарихи-құқықтық салыстыру объектілерін таңдау;

3) зерттеу мәселесіне қатысты жазба дереккөздерді жинау және зерттеу;

4) салыстырмалы талдау жүргізу;

5) алынған нәтижелерді бағалау.

Әрине, аталған кезеңдер ешқандай қатал канондарға бағынбайды, өйткені олардың мазмұны белгілі бір әдістемелік нұсқауларға емес, белгілі бір ғылыми зерттеудің тақырыбы мен мақсатына көбірек байланысты. Дегенмен, оларды зерттеушінің ескеруі салыстырмалы тарихи-құқықтық талдау процедурасын айтарлықтай жеңілдетіп, салыстырмалы зерттеу объектілерімен жұмысты жеңілдетуі мүмкін.

Құқықты түсінудегі мәдени-тарихи көзқарас 19 ғасырда дамып, тарихи құқық мектебінің теориялық тұғырнамасын құраған құқықты танудың әдістемесі болып табылады, оның өкілдері Г.Гюго, Ф.К. Савинни, Ф.Ю.Стол, Г.Ф. Пухта, К.Ф. Эйххорн. Тарихи құқық мектебі табиғи құқық мектебіне оппозиция ретінде қалыптасты.

Құқықтағы тарихи көзқарастың бастапқы принципі организм принципі болып табылады. Тарихи құқық мектебі өкілдерінің көзқарасында қоғамды механизм ретінде қарастыруға болмайды. Құқық механикалық түрде – қоғамдық шарттың (бөлшектердің механикалық қосылуы) нәтижесінде емес, органикалық түрде туындайды – ол адамдардың өмірінің тереңінен шығады.
Бақылау сұрақтар
1. Тарихи-құқықтық талдау әдістемесі, оның ерекшелігі.

2. Тарихи-салыстырмалы әдісті талдау;

3. Тарихи-генетикалық әдісті талдау.
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10 классикалық дәріс. Құқықтық абстракцияларға көтерілу әдістемесі.
Мақсаты: құқықтық абстракцияларға көтерілу әдістемесімен студенттерді таныстыру.
Түйінді сөздер : теориялық ойлау, абстракция, факторлар, принциптер , категория , құқықтық норма.
Негізгі сұрақтар: 
1. Теориялық ойлаудың бастапқы кезеңінің нәтижесі ретіндегі  абстракция

2. Анықталған факторларды жүйелеу

3. Категорияларды, ұғымдарды қалыптастыру.

4. Абстракцияның бір түрі ретіндегі құқықтық норма

 В 1. Құқықтық абстракцияларға көтерілу әдістемесінің ерекшеліктері.

Қолданыстағы теориялық білім шеңберінде түсіндіруге болмайтын фактілердің (бұдан әрі – түсіндірілмеген фактілер) болуын заң ғылымының дамуындағы аномалия ретінде қарастыруға болмайды. Ғылыми теориялық білім дайын түрде бірден пайда болмайды.

Эмпирикалық (конкреттіліктен) абстрактіліге және абстрактіліден теориялық нақтыға көтерілудің спиральдық процесі ретінде таным ғылым үшін ғана жаңа болып табылатын процестер мен құбылыстарды аша алады, бірақ объективті шындықта олар жеткілікті ұзақ уақыт бойы өмір сүреді. кез келген елеулі өзгерістер. Белгісіз, бірақ бар фактілердің ұзақ кезеңін ашу бұл фактілердің сол немесе басқа себептермен бұрын зерттелмегендігімен байланысты болуы мүмкін.

Түсіндірілмеген фактілердің салдарынан жеткіліксіз немесе қарама-қайшы теориялық білімдер ашылады. Құқықтанушылар білімдегі олқылықтың немесе кемшіліктің орнын толтыруға ұмтылады, осы мақсатта теориялық зерттеу әдістерін, ең алдымен ұғым қалыптастыру әдістерін пайдаланады. Материалистік диалектикадағы ұғымдардың қалыптасуының бастапқы кезеңі деп нақтыдан абстрактіліге көтерілу кезеңі түсініледі. Онымен шын мәнінде бар құбылыстар мен процестердің сан алуан жақтарын, байланыстарын білуден олардың маңызды жақтары мен табиғи байланыстарын ашуға көшу байланысты.

Тұжырымдаманың қалыптасу процесі – бұл зерттеліп жатқандар туралы эмпирикалық білімді байыту және тереңдету, ғылыми білімнің дамуындағы секіріс, сапалы жаңа кезең.

Философиялық әдебиетте абстракция (концепция) ойлау формасы ретінде тар және кең мағынада түсіндіріледі. Тар мағынада абстракция – зерттелетін құбылыстың немесе процестің мәнін ой елегінен өткізу, танудың нәтижесі. Кең мағынада абстракция бейнелеудің ең жоғарғы формасын – нақтылы сезімдік-объективті зерттеу процесінде алынған жалпы қайталанатын белгілерді қамтиды.

Кең мағынада абстракция – нақтыдан абстрактіліге өрлеу түрінде жүзеге асырылатын теориялық ойлаудың бастапқы кезеңінің нәтижесі. Бұл әдісті қолдану ғылыми теориялардың қалыптасуы мен қалыптасуы кезінде, зерттелетін пән егжей-тегжейлі зерттелмеген және тұтастың хаотикалық идеясын білдіретін кезде қажет. Осы тұтастықтың құрылымын, қасиеттерін, элементтерін ашу үшін жақынырақ анықтамалар арқылы барған сайын қарапайым ұғымдарға аналитикалық тұрғыдан келу керек: бейнелеуде берілген нақтыдан, барған сайын азайып бара жатқан абстракцияларға дейін.

Құқық ғылымында танымның бұл әдісі өзінің қалыптасу және қалыптасу кезеңінде қолданыста болған құқық туралы теориялық түсініктер болмаған және нақты құқықтық құбылыстарға ғылыми түсініктеме беру, олардың тұрақты және заңдылығын ашу қажет болған кезеңде кең қолданыс тапты. қажетті байланыстар. Бірақ жалпы құқық теориясының жеткілікті дамыған концептуалды аппараты бар қазіргі жағдайда да нақтыдан абстрактіліге көтерілу жаңа құбылыстарды, фактілерді бар теориялық әдістердің көмегімен түсіндіруге болмайтынын зерттеу процесінде қолданыс табады. білім.
Жалпы құқық теориясының, диалектиканың заңдары мен категорияларының және басқа ғылымдардың тұжырымдамалық аппаратының дамыған жүйесінің болуы теориямен әлі түсіндірілмеген жаңа фактілерді меңгеру процесін айтарлықтай жеңілдетеді.

Алайда, жалпы құқық теориясының жалпы ұғымдары мен категориялары, сонымен қатар философиялық ережелер зерттеуде тым дерексіз болып шығады, оның мақсаты құбылыстың тікелей мәнін, оның құрамдас бөліктерін зерттеу болып табылады.

Эмпирикалық зерттеулер деректеріне сүйене отырып, заң ғылымының тұжырымдамаларын шығару, тұжырымдау процесі нақтыдан абстрактіліге өрлеу түрінде жүргізілетін теориялық зерттеу деп түсініледі. Зерттеу пәні - құқықтық және басқа да құбылыстардың мәні бар болмыстың, саяси және құқықтық практиканың салыстырмалы дербес құрамдас бөліктері. Танымның бұл сатысында құбылыс өзінің нақты тарихи байланысынан үзіліп, басқа құбылыстар мен процестерден тәуелсіз және тәуелсіз нәрсе ретінде қабылданады. Негізгі назар құбылыстың ерекшеліктерін толық көрсететін, талданатын құбылысты басқа құбылыстардың жиынтығынан айыратын жалпы тұрақты белгілерді анықтауға аударылады.

Мысалы, құқық теориясында құқықтық реттеу механизмінің негізгі құқықтық құбылыстары – заңдылық, құқықтық сана, құқықтық қатынас, құқық бұзушылық, құқық қолдану актінің мәнін ашуға түбегейлі назар аударылады. заң шығару, құқық қолдану, құқық қолдану сияқты процестер ретінде.

Эмпирикалық нақтыдан абстрактіліге өрлеу нәтижесінде құқықтық жүйе көптеген әртүрлі, бір-бірімен байланысы жоқ құбылыстардан тұратын механикалық формация ретінде пайда болады. Құқықтық жүйе туралы мұндай білім толық емес және дәл емес, өйткені ол танымдық құбылыстар мен процестер орналасқан байланыстар мен тәуелділіктер туралы білімдерді қамтымайды, бұл теориялық білімнің осы сатысының елеулі кемшілігі болып табылады. Дегенмен, бұл кемшілік сөзсіз, өйткені философтар да, нақты әлеуметтік ғылымдардың өкілдері де ғылым пәнін білудің басқа әдісін білмейді.

Мәні, өздеріңіз білетіндей, бір құбылысты екіншісінен айыруға мүмкіндік беретін ортақ, қажетті белгілердің сол немесе басқа жиынтығымен қалыптасады. Логика ғылымы бойынша концепт дегеніміз зерттелетін объектінің ең жалпы және сонымен бірге маңызды белгілері туралы пайымдаулар жиынтығы. Жалпы және қажеттіні іріктеу, өз кезегінде, үйренген эмпирикалық фактілерде жалпы және қажетті белгілердің екіншілік, кездейсоқ белгілермен бір мезгілде пайда болуымен және бір қарағанда, олардан аз ғана айырмашылығымен қиындайды. Маңыздыны, қажеттіні кездейсоқ, екіншіліктен ажырату теориялық білімнің осы кезеңіне сәйкес ғылыми әдістерді шығармашылықпен қолдану арқылы ғана мүмкін болады.
Нақтыдан абстрактіліге көтерілу объектісі – тікелей саяси-құқықтық тәжірибе, зерттелетін құбылыстар мен процестердің нақты өмір сүруі. Теориялық білімнің объектісін бұлай түсіну құбылыстарды, процестерді оларға ешнәрсе қоспай және олардан ешнәрсе алып тастамай, шындықтағы күйінде зерттеуді талап ететін танымның объективтілік принципінен туындайды. Жалпы принциптерді, тұжырымдамаларды логикалық дамыту арқылы теорияны қалыптастыру мүмкіндігі туралы идея негізсіз.

Құқық ғылымының жалпы категориялары мен ұғымдары, сонымен қатар философия категориялары жеке құбылыстардың тікелей мәнін және олардың құрамдас бөліктерін зерттеуде тым абстрактілі болып шығады. Бұл жағдайда құбылыс оның болмысының тікелей формаларынан зерттелуі керек.

Нақтыдан абстрактіліге көтерілу мақсаты жеке құқықтық құбылыстардың, процестердің мәнін, сондай-ақ олардың құрамдас бөліктерінің мәнін білуге ​​дейін төмендейді. Теориялық білімнің бұл кезеңінде зерттеуші бір мезгілде үш критерийге сәйкес келетін белгілерді анықтауға ұмтылады: 1) құбылыстар мен процестердің байқалатын жиынтығына ортақ; 2) зерттелетін құбылыстарды ұқсас құбылыстардың жиынтығынан ажырату; 3) зерттелетін құбылыстар мен процестердің мәнін сипаттау.

Құқық ғылымының барлық ғылыми негізделген ұғымдары, категориялары бір мезгілде осы белгілерге ие. Мысалы, мемлекет белгілеген және ол бұзушылықтардан қорғайтын мінез-құлық ережелерінің жиынтығы ретіндегі құқықтық мемлекет ұғымының ең қарапайым анықтамасын алайық. Оның құрамдас ерекшеліктері -

«Тәртіп ережелерінің жиынтығы», «мемлекеттің құқықтық мемлекет орнатуы»,

«Мемлекеттік құқық бұзушылықтан қорғау» - заң шығарушы органдар мен мемлекеттік атқарушы органдар қабылдайтын барлық құқықтық нормаларға ортақ. Дәл осындай белгілер құқық нормаларын әлеуметтік нормалар жүйесінен, соның ішінде әдет-ғұрып, моральдық нормалар, діни және қоғамдық ұйымдар жүйесінен ажыратуға мүмкіндік береді. Сонымен бірге аталған белгілер құқықтық мемлекеттің ең терең, қажетті жақтарын сипаттайды, олардың мәнін құрайды. Аталған белгілер құқықтық мемлекеттің мәнін толық ашпағанына, оның басқа әлеуметтік құбылыстармен байланыстары мен тәуелділіктерін есепке алмай, салыстырмалы түрде тәуелсіз құбылыс ретінде ғана сипаттайтынына қарамастан, құқықтық мемлекет туралы айтылған түсініктің үлкен мәні бар. ғылыми маңыздылығы. Оның арқасында құқықтың осы белгілеріне сәйкес келетін және оның нақты нысандарын білдіретін құбылыстар шеңберін дұрыс және әділ анықтау мүмкін сияқты.

Құқықтың маңызды белгілерін тану процесі, оның басқа қоғамдық құбылыстармен байланысына байланысты ғылым үшін де айтарлықтай қызығушылық тудырады, бірақ бұл белгілер теориялық білімнің кейінгі кезеңдерінде және ең бастысы, алынған ұғымдарға сүйене отырып ашылуы мүмкін. нақтыдан абстрактіліге көтерілу сатысында. Эмпирикалық зерттеулер сияқты бұл кезең де заң ғылымының пәні туралы объективті және толық білім алу жолында қажет.

Нақтыдан дерексізге көтерілу процесі бірқатар процедуралардан өтеді:

1) зерттелетін құбылыстардың, процестердің нақты бар болуы туралы эмпирикалық мәліметтерді жинақтау; 2) анықталған фактілерді жүйелеу; 3) жалпы қайталанатын белгілерді анықтау; 4) зерттелетін құбылыстардың, процестердің маңызды белгілері ретінде таңдалған белгілердің заңдылығын дәлелдеу; 5) зерттеу нәтижелерін ұсыну.
Эмпирикалық ақпаратты жинау екі жолмен жүзеге асырылуы мүмкін.

Бірінші жол нақтыдан абстрактіліге көтерілетін заңгердің саяси-құқықтық тәжірибені тікелей зерттемей, қажетті эмпирикалық деректерді заң әдебиетінен немесе басқа дереккөздерден алуына байланысты. Әдебиеттерде бар эмпирикалық деректер зерттелетін құбылыстар мен процестерді толық және жан-жақты сипаттайтын болса, бұл жол әбден заңды. Сенімді теориялық білім алу үшін зерттеушіге басқа зерттеушілер алған эмпирикалық фактілерді шығармашылық және сыни тұрғыдан зерттеу жеткілікті.

Екінші жол заңгердің эмпирикалық зерттеулер жүргізіп, өзіне қажетті эмпирикалық мәліметтерді өз бетінше алуымен сипатталады. Мұндай жолдың қажеттілігі әдебиетте нақтыдан абстрактіліге көтерілу пәні туралы толық және жан-жақты эмпирикалық білім болмаған немесе әдебиетте бар деректер олардың сенімділігіне күмән тудыратын барлық жағдайларда туындайды.

Нақты құқықтық концепциялардың белгілерін сипаттау және негіздеу құқық теориясы бойынша да, салалық заң ғылымдары бойынша да барлық басылымдардың маңызды бөлігін құрайды. Қолданыстағы құқықтық шындықтың сан алуандығын толық және дәл көрсетуге қабілетті концептуалды аппаратты әзірлеу және жетілдіру заң ғылымының басты міндеті болып табылады.
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1. Құқықтық абстракцияларға көтерілу әдістемесінің ерекшеліктері.

2. Теориялық ойлаудың бастапқы кезеңінің нәтижесіндегі абстракция

3. Анықталған факторларды жүйелеу

4. Категорияларды, ұғымдарды қалыптастыру.
Негізгі әдебиеттер:

1. «Мемлекет және құқық теориясының сызбалар және тест кешені»:оқу-әдістемелік құрал  Р.Ж.Таужанова,Д.С.Байгунаков  Ө.А.Жолдасбеков атын.экон.және құқық акад.-Алматы: Gredos,2015.-235бет "

2. " Мемлекет және құқық теориясының заманауи мәселелері::  Оқу-əдістемелік құрал. / К.А. Джумабаева; - Алматы: «Тұран» Университеті, 2020. - 112 бет "

3. "Мемлекет және құқық теориясы: Оқұ құралы.  Д.А. Булгакова / – Алматы: «NURPRESS» баспасы, 2016. – 124 бет. "

4. Калишева Н.Х. Система государственных органов Республики Казахстан (конституционно-правовые аспекты). Монография.– Алматы: КазНПУ имени Абая: Изд.- во «Ұлағат», 2015. – 280с.  – С.17
5. Мемлекеттік және жергілікті басқару: оқу құралы / Л.Н. Бурлаков (жалпы редакциясымен), М.Қ. Жамкеева, М.Ж. Нуркенова және т.б. - Алматы : TechSmith, 2019.

6. Қазақстандағы жергілікті өкілді органдардың құқықтық мәртебесі: оқу құралы / Д.Ө. Құсайынов; Әл-Фараби атындағы Қазақ ұлттық университеті. - Алматы: Қазақ университеті, 2015.

7. «Мемлекет және құқық теориясы»: Оқу әдістемелік құралы. Л.М.Сатанова, Д.А.Қонаев атындағы Заң Академиясы,Алматы 2015

8. Қазақстан Республикасындағы мемлекеттік қызмет / - Алматы : ЮРИСТ, 2011 . 

9. Қапаров С.Ғ. Қазақстандағы мемлекеттік қызметті жетілдіру. - Астана : Алсем-Астана, 2010 

10. Ибраева А.С. и др. Формирование правовой культуры в условиях утверждения правового государства и развития гражданского общества. – Алматы: КазНУ, 2017. – 344 с.     
11. «МЕМЛЕКЕТ ЖӘНЕ ҚҰҚЫҚ ТЕОРИЯСЫНЫҢ ӨЗЕКТІ МӘСЕЛЕЛЕРІ» Қашықтықтан оқыту және білім алушылардың өзіндік жұмысына арналған оқу құралы. Жетпісов С.К., Әлібаева Г.А., Мадиярова А.С., Бегазова Г.Ж; – Алматы, 2019. – 180 бет  "

12. "Мемлекет және құқық теориясы: Оқұ құралы. Д.А. Булгакова / – Алматы: «NURPRESS» баспасы, 2016. – 124 бет. "

13.  «МЕМЛЕКЕТ ЖӘНЕ ҚҰҚЫҚ ТЕОРИЯСЫНЫҢ ӨЗЕКТІ МӘСЕЛЕЛЕРІ». Қашықтықтан оқыту және білім алушылардың өзіндік жұмысына арналған оқу құралы. Жетпісов С.К., Әлібаева Г.А., Мадиярова А.С., Бегазова Г.Ж; – Алматы, 2019. – 180 бет

11 классикалық дәріс. Теориялық білімнің бастапқы кезеңінің гносеологиялық сипаты.
Мақсаты: теориялық білімнің бастапқы сатысының гносеологиялық табиғатынайқындауға қабілетті болуы.
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3. Заңды мәтіндерді талдауда гносеологияны қолдану

Теориялық білімнің бастапқы кезеңінің гносеологиялық сипаты.

Дәлелдеме ұғымымен байланысты проблемаларды зерттеу және олардың қылмыстық сот ісін жүргізуде жол берілетіндігін анықтау қылмыстық іс жүргізу ғылымының маңызды құрамдас бөлігі ретінде дәлелдеу теориясының негізгі ережелерін білу мен пайдалануды болжайды. Гносеологиялық аспектіде дәлелдеу – қылмыстық істі дұрыс шешу үшін маңызды болып табылатын сыртқы дүниенің оқиғалары мен құбылыстарын білу және куәландыру.

Нақтыдан абстрактіліге көтерілу процесінде алынған ұғымдар олардың белгілері шын мәнінде әмбебап және бейнеленген құбылыстардың бүкіл жиынтығына тән екендігіне кепілдік бермейді. Көрсетілген кемшілік индуктивті жалпылаулар әрқашан толық емес, сондықтан осы жолмен анықталған белгілердің әмбебаптығын негіздей алмайтындығына байланысты. Заң ғылымының тарихы көрсетіп отырғандай, барлық ұғымдар өздері бейнелейтін құбылыстардың немесе процестердің даму барысын немесе танымдағы жіберілген қателерді ескере отырып, міндетті түрде нақтылау мен түзетуге жатады.

Сонымен, өткен ғасырда кеңестік заңгер ғалымдар берген құқықтық нормаларды қамтитын акт ретіндегі нормативтік құқықтық акт түсінігі нормативтік құқықтық актілердің негізгі бөлігінің ерекшеліктерін дұрыс көрсетті. Алайда, кейіннен актілерде құқық нормалары болғанымен, құқықтың қайнар көзі болып табылмайтыны анықталды. Бұл, ең алдымен, КСРО Министрлер Кеңесінің шешімдерін орындаушылардың назарына жеткізу мақсатында олардың мазмұнын баяндайтын КСРО министрліктері мен ведомстволарының актілері туралы. Бұл актілер министрліктердің актілері болған жоқ және олар құқықтың қайнар көзі ретінде қарастырыла алмады. Сондай-ақ олар құқық нормаларын тікелей қамтымаған, бірақ құқықтың жаңа нормаларын бекіту үшін маңызы бар және құқықтың қайнар көзі болып табылатын нормативтік актілерді анықтады. Бұл, атап айтқанда, нақты нормативтік құқықтық актіні шығару туралы нұсқауларды немесе нақты нормативтік құқықтық актілерді өзгерту, толықтыру немесе күшін жою туралы шешімдерді қамтитын актілер. Нормативтік құқықтық актілердің қолданыстағы түрлері мен олардың тұжырымдамасы арасындағы атап өтілген қайшылықтарға байланысты соңғысының мазмұны нақтыланды және толықтырылды.

Тұжырымдаманы эмпирикалық түрде бақыланатын құбылыстар жиынтығына сәйкес келтіру таңдалған белгілердің шын мәнінде әмбебап екендігіне ешқандай кепілдік бермейді. «Эмпирикалық бақылау ешқашан қажеттілікті жеткілікті түрде дәлелдей алмайды».

Идеалданған абстракция немесе абстракция-сәйкестендіру әдістерін қолдану арқылы қалыптасқан ұғымдар әрқашан толық емес және біржақты болып келеді. Құқықтың жалпы теориясында олардың мазмұнына қатысты келіспеушіліктер үнемі туындап отырады. Заң әдебиетінде кем дегенде екі-үш түрлі көзқарас болмайтын құқықтық ұғымдар аз. Көбінесе ұзақ талқылаулар барысында белгілі бір ұғым ғылыми мазмұнға ие болады.

Ең алдымен, кез келген ғылыми зерттеу ұғымдарды жақын туыс пен түр айырмашылығы арқылы анықтау үшін формальды логикамен белгіленген ережелерді ескеруі керек, соған сәйкес анықтамалар пропорционалды болуы керек, ал жалпы сипаттағы ең жақын ұғымды аттап өтпей көрсету керек. , т.б.
«Саяси жүйе» түсінігінің гегельдік анықтамасын идеяның дамуын оның айырмашылықтары мен олардың объективті шындықтарына көрсететін организм ретінде сынай отырып, К.Маркс бұл ұғымның ғылыми емес екенін, өйткені ол ұғымды анықтау ережесін бұзады деп көрсетті. ең жақын тұқым мен түр айырмашылығы. «Мен:» бұл организм (яғни, мемлекет, саяси жүйе) оның айырмашылықтарына идеяны дамыту және т. жүйесі. Жануарлар организмі туралы да саяси организм туралы бірдей негізбен позицияны айтуға болады. Олай болса, жануар организмінің саяси организмнен қандай айырмашылығы бар? Бұл айырмашылық осы жалпы анықтамадан туындамайды ».

Сонымен қатар, жақын туыс пен түр айырмашылығы арқылы ұғымдарды анықтау әдісінің және маңызды белгілерді іздеудің басқа логикалық әдістерінің мүмкіндіктері айтарлықтай шектеулі.

Біріншіден, бұл әдістер оларды іздеу процесінде емес, табылған белгілерді бағалау кезінде оң нәтиже береді. Ұғымдарды анықтаудың логикалық ережелері «анықтама формасын не толтырады деген сұрақты мүлде көтермейді, анықтаманың тұтастай ақиқаттығы туралы мәселені қозғамайды, тек оның формалды дұрыстығы туралы мәселе қояды». Жалпы сипаттамаларды анықтау маңызды жұмысты білдірмейді немесе кем дегенде, жалпы ұғым қалыптасып, ғылымда зерттелетін пәндер белгілі бір түрде жіктелген жағдайда айтарлықтай жеңілдетіледі.

Алайда, нақтыдан абстрактіліге көтерілу процесінде ұғымның тек түрі ғана емес, жалпы белгілері де белгісіз болуы немесе нақты анықталмауы мүмкін, сондықтан олардың көмегімен жеке ұғымдар арасындағы түрлік қатынастарды анықтауға болады. . Сонымен, құқықтық жүйенің даулы мәселелерінің бірі – оның элементтік құрамын анықтау – қазіргі уақытта шешу қиын болып көрінеді, өйткені жалпы ұғым.

«Құқық саласы» критерийлерді қамтымайды, оларды басшылыққа ала отырып, сол немесе басқа құқықтық нормалардың жиынтығы құқық саласы болып табылатынын немесе басқа субъектіні білдіретінін сенімді анықтауға болады.

Екіншіден, ұғымдарды ең жақын тектік және түрлік айырмашылық арқылы анықтау талабын орындау құбылыстың шын мәніндегі маңызды тектік белгілерін ашуға өз бетінше кепілдік бермейді, бұл «заң» түсінігінің әртүрлі заң актілері берген анықтамаларымен нанымды түрде дәлелденеді. доктриналар мен мектептер. Формальды логика тұрғысынан кемелді бола отырып, бұл ұғымның анықтамалары көбінесе сипаттаушы болып қалады, өйткені бұл анықтамаларда құбылыстың терең жағы – оның басқа әлеуметтік құбылыстарға және жалпы қоғамға тәуелділігі ескерілмейді.

Үшіншіден, спецификалық ұғымнан жалпы ұғымға және керісінше көшу жалпы және жеке әдістердің жеткілікті кең жүйесін қолдану арқылы жүзеге асырылатын тәуелсіз зерттеу болып табылады. Жалпы және жеке арасындағы айырмашылық формальды логикада айтылғандай, нақты белгілерді қарапайым алып тастауға дейін төмендемейді. Бірлестік дәрежесінен екінші дәрежеге өту сапалы жаңа, туынды емес формалды-логикалық білімнің пайда болуын білдіреді. Оны алу барысында идентификацияның абстракциясы және басқа логикалық ережелер ғана емес, сонымен қатар фактілерді жинау және жалпылау сатысында қолданылатын жалпы және жеке әдістердің барлық арсеналы қолданылады: талдау, синтез, аналогия, салыстыру, анықтау әдістері. құқықты түсіндіру, әлеуметтік құқықтық және статистикалық әдістер және т.б. 
Төртіншіден, ұғымның жалпы және ерекше белгілерін анықтау белгілі бір ұғымдардың мазмұнына қатысты келіспеушіліктерді жоймайды.

Осы ережелерді тұжырымдаманың қалыптасуының мысалы арқылы көрсетейік

«заңды жауапкершілік». Бұл ұғымның мазмұнын жалпы теориялық тұрғыда құқықтың жалпы теориясының категориясы ретінде анықтау барысында оның бұрын салалық заң ғылымдарында алынған ерекше белгілері ескерілді. Бұл ретте жалпы әдістер қолданылды: салыстыру, талдау және синтез, индукция және дедукция.

Осылайша, салыстыру көмегімен әртүрлі авторлардың әдебиеттегі ұстанымдары салыстырылды, олардың ұқсастықтары мен айырмашылықтары ашылды, тұжырымдаманың оның эмпирикалық корреляцияларына сәйкестік дәрежесі анықталды. Талдау арқылы жауапкершіліктің жеке белгілері оқшауланды. Жеке белгілерді тұтастыққа біріктіру процесінде синтез қолданылды. Индукция «заңды жауапкершілік» деген жалпы ұғымды қалыптастыру үшін қолданылды, ал дедукция «әлеуметтік жауапкершілік» философиялық концепциясы позициясынан заңды жауапкершілікті түсінуді негіздеу үшін қолданылды.

Бұл мәселені зерттеген авторлар бірдей әдістерді пайдаланғанымен, соңында әртүрлі нәтижелерге қол жеткізді. Әрбір автордың «заңды жауапкершілік» түсінігіне әкелген кейбір нюанстарынан абсолютті түрде алсақ, онда екі негізгі ұстанымды бөліп көрсетуге болады: кейбір ғалымдар заңдық жауапкершілікті мемлекет қолданатын құқық нормаларын сақтауға мәжбүрлеу шарасы деп түсінеді. осы нормаларды бұзған тұлғаларға өкілеттіктер; басқалары жауапкершілікті мемлекет мойындаған адамның өзінің заңсыз әрекетін білуі және оған тікелей тиесілі игіліктерден айыру түріндегі мемлекеттік ықпал ету шараларын қолдану қабілеті деп қарастырады.
Ғалымдар арасындағы «заңды жауапкершілік» ұғымына қатысты келіспеушіліктердің себебі олардың қолданатын әдістері сияқты тән. Тұжырымдама құқықтық норманың санкциясын жүзеге асыру процесінің әртүрлі аспектілеріне негізделген. Оның үстіне екеуі де қарсыластары тұжырымдаған концепцияның мазмұнын құрайтын белгілердің бар екендігінің шындығын жоққа шығармайды. Дау олардың осы тұжырымдамаға жатқызылуының заңдылығына қатысты.

Бірінші көзқарасты жақтаушылар қарама-қарсы позиция екі түрлі, бірақ өзара байланысты құбылыстарды шатастырады деп санайды: адамның мемлекеттік-мәжбүрлеу ықпал ету шараларын қолдану мүмкіндігін тану және мемлекеттің заңсыз мінез-құлыққа заңдық жауапкершілікті жүктеу түріндегі әрекеті.
Екінші көзқарас авторларының пікірінше, олардың қарсыластары қателеседі, өйткені олар «жауапкершіліктің интеллектуалдық-ерік-жігерлі жеке аспектісін елемейді», ал мемлекеттік мәжбүрлеу заңды жауапкершілік санатына жатпайды, бірақ оның бір түрі болып табылады. жауапкершілікті жүзеге асыратын құқықтық әсер.

Абстракциялау процесінде міндетті түрде зерттелетін адамның шегін анықтау керек, оны әмбебап байланыстардан шығарып, егер ол басқа құбылыстардың болуын болжаса, ол тек сыртқы құбылыс түрінде болатын нәрсе ретінде қарастырылады. , ол зерттелгеннен тыс. Бірақ шынайы өмірдегі байланыстар мен тәуелділіктердің алуан түрлілігіне байланысты, олардың қажетті жақтары белгісіз болған кезде жеке құбылыстар мен оларды бейнелейтін ұғымдар арасында бір мәнді сызықты сызу іс жүзінде мүмкін емес. Кейбір авторлардың пікірінше, концепцияның мазмұнына кіретін нәрсе, басқаларының пікірінше, одан тыс қалады. Осыған ұқсас көзқарастар алшақтығы заң әдебиетінде «құқық нысаны» ұғымдарын түсіндіру кезінде орын алады.

«Құқықтың мазмұны», «құқықтың құрылымы», «құқықтық мемлекеттің құрылымы», «заңнама», «заңдағы олқылық», «құқықтың қайнар көзі» т.б.

Демек, нақтыдан абстрактіліге өрлеу әдісін заң ғылымы әдісінің қажетті құрамдас бөлігі деп танып, оны шығармашылықпен меңгеруді заң ғылымын дамытудың, жетілдірудің тиімді бағыттарының бірі ретінде қарастыруға толық негіз бар. , оның тұжырымдамалық аппараты.
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12 классикалық дәріс. Жүйелік тәсіл әдістемесі.
Мақсаты: жүйелік тәсілдің әдіснамасын қарастыру
Түйінді сөздер : жүйелік тәсіл , әдіснама, тұжырымдама , заң , мемлекет , нәтиже, құқық        
Негізгі сұрақтар: 
1. Жүйелік тәсілдің әдіснамасы.

2. Жүйелік тәсіл тұжырымдамасын талдау. 

3. Жүйелі тәсіл нәтижесі ретінде құқықтық талдау. 

Тікелей шындықта құқықтық және басқа да құбылыстар бір-бірімен тұрақты байланыста, бір-бірін өзара шарттайтындықтан, ғылыми таным зерттелетін құбылыстардың маңызды белгілерін ғана анықтаумен шектелмейді. Нақтыдан абстрактіліге көтерілу процесінде алынған ұғымдарға олармен бейнеленген объективті шындықтың құбылыстары мен процестері орналасқан бір-бірімен бірдей байланыс берілуі керек.

Құқықтық құбылыстардың жүйелік байланыстарын анықтау және негіздеу үшін жүйелер теориясы және оған негізделген жүйелік-құрылымдық әдіс қолданылады. Жүйелер теориясы бойынша құбылыстар мен процестердің жүйелік құрылымының екі түрі бар: органикалық және жиынтық.

Органикалық жүйелерге интегралдық қасиетке ие осындай интегралдық түзілімдер, яғни олардың құрамдас бөліктеріне тән емес қасиеттер жиынтығы жатады. Органикалық жүйелерден айырмашылығы жиынтық жүйелер механикалық бірлестік болып табылады, мұнда бүтін оның құрамдас бөліктерінен тек сандық жағынан ерекшеленеді, мысалы, астық үйіндісі, құм, дүкендегі витрина.

Органикалық жүйе мен оның элементтері арасындағы қатынас күрделі диалектикалық сипатқа ие. Органикалық жүйе өзінің құрамдас бөліктерін солай қабылдап қана қоймайды, оларды өз табиғатына байланысты өзгертеді, оларға жаңа белгілер мен қасиеттер береді. Сонымен, құқықтық нысанда киінген қоғамдық қатынастар өзінің ерекше белгілеріне ие болады.

Қоғамдық қатынастардың туындау жағдайлары, субъектілері, мазмұны, бұзушылықтардан қорғау шаралары және басқа да маңызды белгілері құқық нормаларында бекітілген. Заңның арқасында қоғамдық қатынастар тұрақты, жалпыға міндетті сипатқа ие болады, субъективті құқықтарды бұзу әрекеттерінен немесе заңды міндеттерді орындамаудан мемлекет тарапынан сенімді қорғалады. Кез келген құқықтық құбылыстың құқықтық жүйенің құрамдас бөлігі ретінде анықтайтын белгілері болады.

Заң ғылымы зерттейтін құбылыстар мен процестердің сан алуан түрлерінің ішінде жиынтық және органикалық құбылыстар бар.

Жиынтық құбылыстардың мысалдары құқықтық нормалардың берілу тәсіліне, құқықтық реттеу әдісіне, атқаратын қызметтеріне және т.б. қарай көптеген жіктеулер қызметін атқара алады.Суммативтік құбылыстарда органикалық тұтастықты анықтайтын құрылымдық байланыстардың болмауына байланысты. құбылыстың, олар жүйелік субъект ретінде әрекет ете алмайды.-құрылымдық талдау. Соңғысы тек органикалық тұтас құбылыстардың, процестердің құрылымын, мысалы, құқықтық қатынастардың жүйелік құрылымын, құқықтық мемлекетті, нақты құқықтық институтты зерттеу үшін қолданылады.
Сонымен, заң ғылымындағы жүйелік және құрылымдық зерттеу пәні органикалық интегралдық құбылыстар мен процестердің элементтеріне тән құрылымдық байланыстар болып табылады. Нақтыдан абстрактіліге көтерілу үдерісіндегі олқылықтарды толтыра отырып, жүйелік-құрылымдық көзқарас құбылыстың құрамдас бөліктеріне (ішкі байланыстар) тән байланыстарды, сондай-ақ құбылыстың басқа заңды және заңды құбылыстармен байланыстарын анықтауға бағытталған. әлеуметтік құбылыстар (сыртқы байланыстар).

Жүйелік-құрылымдық тәсілдің объектісі зерттелетін құбылыстар туралы сенімді ақпаратты қамтитын алуан түрлі көздер болуы мүмкін. Бұл, біріншіден, зерттелетін құбылыстар, олардың құрамдас бөліктері, қызмет ету және даму ерекшеліктері туралы эмпирикалық деректерден тұратын ғылыми басылымдар, екіншіден, зерттелетін құбылыстардың мәнін, олардың ерекше белгілерін негіздейтін басылымдар және үшіншіден, жазбаша дереккөздер (құжаттар) болуы мүмкін. ) бұл құбылыстардың тікелей, шынайы өмір сүруін куәландыратын. Жүйелік құрылымдық талдау процесінде зерттеуші ғылыми басылымдардан қажетті мәліметтерді ала алатын болса, өз бетінше эмпирикалық зерттеулер жүргізудің қажеті жоқ. Алайда, бұл деректер болмаған немесе олардың сенімділігіне күмәнданатын жағдайларда зерттеушінің өз бетінше эмпирикалық ғылыми зерттеулер жүргізуден басқа амалы болмайды, сонымен қатар нақтыдан дерексізге дейін көтеріледі.

Жүйелі-құрылымдық тәсілдің кеңестік заңгер ғалымдардың үмітін ақтамауы оның кінәсі емес, өйткені ол осы көзқарасқа тән емес танымдық құралдарды қолдануды талап ететін мәселелерді шешумен байланысты болды. Сонымен қатар, жүйелік-құрылымдық көзқарас ғылыми танымның жалпы әдістерінің бірі бола отырып, органикалық интегралдық құбылыстардың құрылымдық байланыстарын танудың тиімді әдісі болды және солай болып қала береді және осы тұрғыдан заң ғылымында сәтті қолданылуда(Самощенко И.С.).

Жүйелі тәсіл органикалық интегралдық құқықтық құбылыстардың құрылымдық құрылымының ерекшеліктерін ескере отырып, дифференциалды түрде қолданылады. Заң ғылымында құрылымдық байланыстың үш түрі бар: синтетикалық, иерархиялық (тік) және сыртқы (функционалдық).

Құрылымдық байланыстың синтетикалық түрі құқық бұзушылықтың, құқықтық қатынастың және құқық нормаларының элементтеріне тән. Байланыстың бұл түрі органикалық біртұтас құбылыстың, біріншіден, элементтердің қатаң белгіленген санынан тұруымен, екіншіден, жүйенің әрбір элементінде басқа элементтерге тән емес ерекше белгілердің болуымен, үшіншіден, жиынтықпен сипатталады. элементтерге тән спецификалық белгілердің, жүйенің құрамын, мазмұнын құрайды. Мысалы, мұндай құрылымдық байланысы бар құқық бұзушылық төрт элементтен тұрады: субъект, объект, субъективті және объективті жақтар. Жоғарыда аталған құқық бұзушылық элементтерінің әрқайсысының өзіне ғана тән жеке белгілердің жиынтығы болады.

Құқық бұзушылықтың субъектісі – сезімтал жеке тұлға немесе ұйым. Құқық бұзушылықтың объектісі – құқық нормаларында бекітілген қоғамдық қатынастар. Қылмыстың субъективтік жағы кінә. Құқықбұзушылықтың объективтік жағы үш құрамның: құқыққа қарсы әрекет, зиян және олардың арасындағы себепті байланыстардың жиынтығы болып табылады.

Кем дегенде бір элемент болмаған жағдайда, әрекетті құқық бұзушылық деп тануға болмайды. Бұл табиғат күштерінің зиянды әрекеті (субъектісі мен субъективтік жағы болмаған жағдайда), заңды немқұрайлы әрекеті (объектісі болмаған кезде) немесе объективті заңсыз әрекеті (субъективті жағы болмаған кезде) болуы мүмкін. ). Осы төрт құрамдас бөліктің бірлігінде ғана құқыққа қарсы әрекет органикалық тұтас құбылыс – құқық бұзушылық ретінде көрінеді.

Құрылымдық байланыстың иерархиялық (тік) түрі нормативтік құқықтық актілер жүйесіне тән және оның барлық элементтері:

1) ортақ қасиеті бар;

2) бір-біріне қатысты қатаң дәрежеде орналасады;

3) олардың жиынтығында сапалы жаңа құқықтық құбылысты құрайды.

Нормативтік құқықтық актілер жүйесінің әрбір элементі – заңдар мен қаулылар, жарлықтар мен өкімдер, бұйрықтар мен нұсқаулар, жергілікті мемлекеттік органдардың және ұйымдардың, мекемелердің басқару органдарының нормативтік құқықтық актілері – нормативтік құқықтық актінің қажетті белгілеріне ие. Дәл осы белгілердің болуы құқық шығарушы органдардың құқықтық актілерін осы жүйенің элементтері ретінде тануға мүмкіндік береді.

Құқықтық жүйенің құрамдас бөліктері арасындағы әрбір байланыс сапалы жаңа құқықтық құбылыстардың қалыптасуына әкеп соғатын құрылымдық сипатқа ие бола бермейтінін есте ұстаған жөн. Құқықтық құбылыстар арасындағы байланыстың басқа да көптеген түрлері бар. Мазмұн мен форманың, мән мен құбылыстың, себеп пен салдардың байланысы, сондай-ақ қазіргі құқық нормалары мен жеке тұлғаның құқықтық санасы, жалпы, арнайы және ерекше нормалар, құқық нормалары мен құқықтық нормалар арасындағы функционалдық байланыс осындай. қоғамда әрекет ететін мәдениет, басқа да құқықтық және әлеуметтік құбылыстар. Құқықтық құбылыстардың тәрбиеге, сапалы жаңа құқықтық құбылыстың жасалуына әкелмейтін тұрақты байланыстары сыртқы (функционалдық) деп аталады.
Құқықтық құбылыстар мен процестерге тән жүйелік байланыстар әмбебаптық дәрежесіне қарай төрт деңгейге бөлінеді. Бірінші деңгей заңдылық, құқық бұзушылық, құқық қайнар көзі сияқты қарапайым құбылыстардың құрылымдық байланыстары арқылы қалыптасады.Екінші деңгей құқықтық құбылыстардан тұрады, оның элементтері бірінші топты құрайтын қарапайым құбылыстар болып табылады. . Бұл, атап айтқанда, құқық нормаларынан, құқық қайнарларының жүйесінен, құқық бұзушылықтар құрамдас бөлігі болып табылатын заңды жауапкершілікті қолдану механизмінен тұратын құқықтық институттар мен құқықтың тармақтары. Жүйелік құрылымның үшінші деңгейі құқық салалары, құқық жүйесі, құқықтық реттеу механизмі сияқты күрделі құбылыстармен қалыптасады, оның құрамдас бөліктері жүйелік құрылымның екінші деңгейіндегі құбылыстар болып табылады. Жүйелік құрылымның төртінші, ең күрделі деңгейі құқықтық құбылыстардың барлық жиынтығын біріктіретін және олардың заңдарының дамуын анықтайтын толық тұтастық ретінде құқықтық жүйеге тән.

Құқықтық құбылыстардың жүйелі ұйымдастырылуының белгіленген ерекшеліктерін және олардың бір-бірімен сыртқы (функционалдық) байланысын ескере отырып, құрылымдық және функционалдық қатынастардың барлық алуан түрлілігінің ерекшеліктерін ашуға бағытталған зерттелетін құбылыстарға жүйелі талдау жүргізіледі. .

Жүйелік талдау зерттелетін құбылыстың құрылымдық ұйымдасу түрін, бұл құбылыстың жиынтық немесе органикалық жүйелерге жататынын анықтаудан бастау керек. Жоғарыда айтылғандай, жүйелік талдау тек органикалық тұтас құбылысқа қатысты мүмкін болады. Жиынтық білім берудің жүйелік байланыстары жоқ және оны ғылыми талдау ғылыми абстракцияларды қалыптастыру әдістерін қолдану арқылы ғана жүзеге асырылуы мүмкін. Әрі қарай, органикалық тұтас құқықтық құбылыстарға қатысты, оларға тән құрылымдық ұйымның түрін анықтау қажет: синтетикалық немесе тік, иерархиялық. Бұдан әрі зерттеу әрекеттерінің реттілігі осыған тікелей байланысты.

Құқықтық құбылыстарды синтетикалық типтегі жүйелер ретінде жүйелі талдау, ең алдымен, тұтастай құбылысқа тән және оның құрамдас элементтеріне тән емес интегративті қасиетті анықтауға бағытталған.

Құқықтық құбылыстардың нақты сыртқы немесе ішкі байланыстарын жүйелік-құрылымдық талдау барысында алынған білімдер түсіндіріліп, алынған мәліметтер ғылыми басылымда көрсетілуі керек. Жүйелік-құрылымдық талдау нәтижелерін көрсетуге арналған басылымдардың ерекшелігі - бұл жерде құқықтық құбылыстардың жүйелік құрылымын сипаттауға, олардың элементтерінің сипаттамаларына және олардың бір-бірімен байланысы мен байланыс жолдарына басты назар аударылады. тұтастай алғанда құбылыс.

Жүйелі-құрылымдық тәсіл негізінен аз күрделі құқықтық құбылыстардың құрылымын зерттеуде жемісті нәтиже беретінін мойындау керек: құқық бұзушылық құрамы, құқықтық қатынас, жеке құқықтық институт, нормативтік құқықтық актілер жүйесі және т.б. , құқық саласы , құқық жүйесі сияқты ең күрделі құқықтық құбылыстарды білуде бұл әдісті қолданудың нәтижесі айтарлықтай қарапайым. Қалай болғанда да, бұл әдіс құқықтың жүйелі құрылымының даулы мәселелерін қысқартпай, керісінше еселей түсті.
Бақылау  сұрақтар:
1. Жүйелік тәсіл әдістемесінің ерекшеліктері.

2. Жүйелік тәсіл ұғымын талдаңыз.

3. Жүйелі көзқарас нәтижесінде құқықтық талдау.
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13 классикалық дәріс. Абстрактіден нақтыға ауысу әдістемесі
        Мақсаты:  студенттердің абстрактіден нақтыға ауысу әдістемесі түсінігін ашуға қабілетті болуы.
       Түйінді сөздер : абстракты , категория , заң , құқық , салалық заңнама , дерексіз ұғым, құқықтық талдау , нақтылау.
       Негізгі сұрақтар: 
1. Абстрактыдан нақтыға ауысу әдіснамасының ерекшеліктері. 

2. Абстрактіден нақтыға ауысу категориясының жалпы теориясы. 

3. Құқықтық талдаудың мақсаты: абстрактіден нақтыға көшуді заңды мәтінде қолдану.

4. Салалық заңнамадағы дерексіз ұғымдарды нақтылау: құқықтық талдау. 

Абстрактіліден нақтыға өрлеу әдісі – зерттеу объектісінің дамуын қайта құру процесінде абстрактілі білімнен нақтыға жүйелі түрде өтуге негізделген ғылыми танымның теориялық әдісі. Ол диалектикалық философия шеңберінде дамыды және оны алғаш рет Г.В.Гегель тұжырымдады, алайда ол оған идеалистік түсіндірме берді, оны ғылыми-теориялық мәселелерді шешу тәсілі ретінде емес, оның философиялық жүйесін схематизациялау формасы ретінде көрсетті. , абсолютті білімге жетелейді.

Ол бұл әдісті ойлаудың өзіне нақты ассимиляциялау, оны рухани нақты етіп жаңғырту тәсілі деп түсінді. К.Маркс бойынша абстрактіліден нақтыға өрлеу ғылыми танымның бірден-бір мүмкін әдісі болып табылады; тек ол ғылым пәнін толық білуге ​​және өзара байланысты ұғымдар мен категориялар жүйесінде көрсетуге мүмкіндік береді. Бұл мақсаттар үшін басқа танымдық құралдар – талдау, синтез, индукция, дедукция, абстракция жеткіліксіз.

Теориялық білімнің ең өнімді әдісі ретінде абстрактіліден нақтыға көтерілудің ерекшеліктері, ең алдымен, «нақты» ұғымының түпнұсқалық түсіндірмесі.

Философиялық-құқықтық әдебиеттерде нақты көбінесе нақты бар біртұтас объект, процесс, субъект, әрекет ретінде түсініледі. Бірақ бұл категорияны К.Маркс жаңа мазмұнмен толықтырды. Ол үшін тауарлы-капиталистік формация оның жеке эпизодтық көріністері, сезімдік қабылданатын заттар, оқиғалар, құбылыстар, фактілер емес, тұтастай нақты болып көрінеді. Сондықтан К.Маркс көбінесе органикалық бүтін немесе тұтастық ұғымын нақтының синонимі ретінде қолданады.

Абстрактіліден нақтыға көтерілу әдісі ғылымда абстракциялардың жеткілікті дамыған жүйесі қалыптасқан, зерттелетін объектіні құрайтын элементтер оқшауланған, олардың қасиеттері мен өзара байланыстары зерттелген кезде оң нәтиже береді, яғни теориялық талдаудың бастапқы кезеңі азды-көпті толық аяқталды – нақтыдан абстрактіліге көтерілу.

Абстрактіліден нақтыға көтерілу барысында ғылым категорияларының, ұғымдарының жүйесін қалыптастыру нақты танымдық құралдарды қолдануды қажет етеді. Ғылыми танымның жоғары сатысында қолданылатын әдіс ретінде абстрактіліден нақтыға өрлеу ғылыми танымның басқа кезеңдерінде қолданылатын ғылымға белгілі танымдық құралдардың қалған бөлігін жоққа шығармайды.

Сонымен бірге абстрактіліден нақтыға өрлеудің өзіндік мазмұны – танымның осы сатысында жүзеге асырылатын нақты талаптардың, ұстанымдардың жиынтығы бар. Олардың ішінде марксизмнің негізін салушылар келесі талаптарды атады:

1) абстрактіліден нақтыға өрлеудің басталуы зерттелетін объект шеңберінде бөлінбейтін объектінің осындай қатынасын көрсететін ең қарапайым абстракция болып табылады;

2) оның эмбрионындағы бастапқы абстракция зерттелетін объектінің барлық қайшылықтарын қамтиды, соның негізінде басқа қатынастар мен байланыстар өседі;

3) дерексізден нақтыға өрлеу заттың өзінің ішкі қайшылықтарын, оның пайда болуы мен дамуының қайнар көзін ашу барысында жүзеге асады;

4) ғылымдағы категориялардың қарастырылу реттілігі және соған сәйкес орналасуы оларда бейнеленетін жақтардың, объектінің, құбылыстың зерттеу кезіндегі ең жетілген күйіндегі байланыстардың орналасу қатынасымен анықталады. Оның үстіне бұл қатынас табиғи болып көрінетін немесе тарихи даму реттілігіне сәйкес келетініне тікелей қарама-қайшы болуы мүмкін;

5) абстрактіліден нақтыға өрлеу таза логикалық процесті, категориялардың өздігінен қозғалуын білдірмейді, ол шын мәнінде бар қоғамды зерттеуге негізделген, ол зерттеу барысында үнемі танымдық жүйенің басында тұруы керек. 
Абстрактіліден нақтыға көтерілудің аталған және басқа талаптары заң ғылымының пәнін құрайтын құқықты, оның заңдарын қоса алғанда, кез келген толық тұтастықты теориялық танудың бастапқы принциптерін, негізін құрайды.

Сонымен қатар, заң ғылымындағы нақты жеке құқықтық институт немесе құқық нормасы емес, тұтас немесе жеке құқық саласы ретіндегі құқық, яғни күрделі тарихи дамып келе жатқан және сонымен бір мезгілде салыстырмалы түрде тәуелсіз жүйелер болып табылатын құрылымдық формациялар. Құқық нормасы немесе жеке құқықтық институт тұтас тұтастықты білдірмейді, бірақ оның жекелеген бөліктері ретінде әрекет етеді, нәтижесінде олардың жемісті зерттеулері қоғамның экономикалық материалдық қатынастарымен байланыстарды ғана емес, сонымен қатар, қоғамдағы тәуелділіктерді де зерттеуді көздейді. тұтастай алғанда құқықтық жүйе.

Құқықта ерекшелік жеке институттар мен құқық нормаларына, ал ойлауда заң ғылымында специфика жеке институттар мен құқық нормаларының әлеуметтік жағдайын білуге ​​дейін төмендемейтіні сияқты, мұндай зерттеулер көп орын алады. орыс заң ғалымдарының зерттеу жұмыстарының маңызды бөлігі ... Құқықтық институтты, оның әлеуметтік-экономикалық шарттылығын алдымен оның мәнін, қызмет ету және даму заңдылықтарын ашпайынша түсіндіру мүмкін емес. Соңғысы жалпы құқық теориясының және басқа салалық заң ғылымдарының пәні бола отырып, құқықтану саласындағы зерттеулердің түпкі мақсатын құрайды.

Демек, объективті шындықтың таным нәтижесіндегі нақтылығы, ғылыми дамуы заң ғылымында абстрактілі модель – құқықтың мәнді, табиғи жақтарын көрсететін және тараптарға тән өзара байланыста болатын категориялар мен ұғымдар жүйесі. олар арқылы бейнеленген нақты элементтері. Бұл заң ғылымындағы абстрактіліден нақтыға өрлеудің ерекшелігін құрайтын жеке институт емес, жалпы тұтастық шеңберіндегі категориялар мен ұғымдардың өзара байланысы – құқық саласы немесе тұтастай құқық. Таным бір-бірімен байланысты жеке құбылыстарды жалпы тұтастық шеңберінде синтездемей зерттеуге тоқталса, мұндай өрлеуге негіз, берік негіз дайындайтын және теориялық білімнің түпкілікті, ең күрделі міндетін шешетін жүйелі зерттеулер орын алады.

Сонымен, абстрактіліден нақтыға өрлеу арқылы ғана нақтының диалектикасын, оның мәнді жақтарын, байланыстарын ашуға болады. Танымның жекелеген кезеңдерін абстрактіліден нақтыға өрлеу деп жариялауға негіз жоқ. Әйтпесе, ғылыми білім өзінің дамуында соңғы шыңдарға жетті, ал шындығында ол жолдың бірінші, ең оңай бөлігін ғана еңсерді деген иллюзорлық идея туындайды. Ғылыми танымның басқа әдістеріне қарағанда абстрактіліден нақтыға өрлеу нақтының диалектикасын ашуға, оның өзегін – қарама-қарсылықтардың бірлігі мен күресінің заңын жүзеге асыруға қабілетті бірден-бір әдіс болып табылады.
Абстрактіліден нақтыға өрлеуде таным тек қарама-қайшылықтарды баяндаумен ғана шектелмейді. Ол әрі қарай жүріп, байқалған қайшылықтың себептерін түсіндіруі керек. Зерттеліп жатқан диалектикалық қарама-қайшылықты жақтарын ойлауда жаңғырту үшін тұтасты бөлек оқшау бөліктерге бөлмей, осы жақтарды тұтастай зерттеу қажет.

Мұндай білімнің таптырмас шарты бірінің екіге бөлінуі және оның қарама-қайшы жақтарын білу болып табылады. Диалектикалық логиканың осы қағидасын ескере отырып, бастапқы ұяшыққа, өрлеу басына қойылатын талаптар қалыптасады. Бұл қандай да бір құбылыс, объект емес, бір-бірімен өзара әрекеттесе отырып, олардың шешілуін талап ететін қарама-қайшылықтарды ашатын қарым-қатынас.

Бастапқы қайшылықты шешудің жолдарын, жолдарын анықтай отырып, зерттеуші екі қарама-қарсы жағы әрі қарай зерттеуге жататын жаңа, күрделі қарым-қатынасты анықтайды. Ал танымның одан кейінгі барлық жолдары, кезеңдері нақты құрылымын ұйымдастырудың әртүрлі деңгейлерін сипаттайтын күрделілігі азырақ қайшылықтардан күрделірек қайшылықтарға көтерілуді білдіреді. Нәтижесінде құқық сияқты күрделі құбылыс оның байланыстары мен қатынастарының барлық алуан түрлілігінде жалпы тұтастық ретінде қабылданады.

Мойындау керек, қазіргі уақытта абстрактіліден нақтыға көтерілу мәселелері заң ғылымының өзекті мәселелерінің тізімінен іс жүзінде алынып тасталды. Нақтының, оның ішінде құқықтың диалектикасын оған адекватты танымдық құралдар арқылы ғана тануға болады. Біздің ойымызша, қазіргі жағдайдағы орыс заң ғылымындағы априорлық және идеализм уақытша құбылыстар, құқықтану дамуының негізгі жолынан кетудің салдары, қазіргі өмір тудырған оппортунистік ұмтылыстардың әсері; құқықты түсіну үшін нақты ғылыми ізденіс сөзсіз материализм мен диалектикаға әкеледі, оның формасы теориялық талдаудың соңғы сатысында абстрактіліден нақтыға көтерілу болып табылады.
Бақылау сұрақтар:
1. Абстрактіліден нақтыға көтерілу әдістемесінің ерекшеліктері.

2. Абстрактіліден нақтыға өту категориясының жалпы теориясы.

3. Құқықтық талдаудың мақсаты: заң мәтініндегі дерексізден нақтыға көшуді қолдану.

4. Салалық заңнамадағы абстрактілі ұғымдарды нақтылау: құқықтық талдау.
Негізгі әдебиеттер:

1. «Мемлекет және құқық теориясының сызбалар және тест кешені»:оқу-әдістемелік құрал  Р.Ж.Таужанова,Д.С.Байгунаков  Ө.А.Жолдасбеков атын.экон.және құқық акад.-Алматы: Gredos,2015.-235бет "

2. " Мемлекет және құқық теориясының заманауи мәселелері::  Оқу-əдістемелік құрал. / К.А. Джумабаева; - Алматы: «Тұран» Университеті, 2020. - 112 бет "

3. "Мемлекет және құқық теориясы: Оқұ құралы.  Д.А. Булгакова / – Алматы: «NURPRESS» баспасы, 2016. – 124 бет. "

4. Калишева Н.Х. Система государственных органов Республики Казахстан (конституционно-правовые аспекты). Монография.– Алматы: КазНПУ имени Абая: Изд.- во «Ұлағат», 2015. – 280с.  – С.17
5. Мемлекеттік және жергілікті басқару: оқу құралы / Л.Н. Бурлаков (жалпы редакциясымен), М.Қ. Жамкеева, М.Ж. Нуркенова және т.б. - Алматы : TechSmith, 2019.

6. Қазақстандағы жергілікті өкілді органдардың құқықтық мәртебесі: оқу құралы / Д.Ө. Құсайынов; Әл-Фараби атындағы Қазақ ұлттық университеті. - Алматы: Қазақ университеті, 2015.

7. «Мемлекет және құқық теориясы»: Оқу әдістемелік құралы. Л.М.Сатанова, Д.А.Қонаев атындағы Заң Академиясы,Алматы 2015

8. Қазақстан Республикасындағы мемлекеттік қызмет / - Алматы : ЮРИСТ, 2011 . 

9. Қапаров С.Ғ. Қазақстандағы мемлекеттік қызметті жетілдіру. - Астана : Алсем-Астана, 2010 

10. Ибраева А.С. и др. Формирование правовой культуры в условиях утверждения правового государства и развития гражданского общества. – Алматы: КазНУ, 2017. – 344 с.     
14 классикалық дәріс Болжамдық талдау әдістемесі

     Мақсаты: студенттердің Болжамдық талдау әдіснамасын ашу жолдарын анықтауға қабілетті болуы.
     Түйінді сөздер : болжам , заң , ғылыми зерттеулер , бағыт.
      Негізгі сұрақтар:       
1. Болжамдық талдау пәні 

2. Заңды болжамдар жасау 

3. Ғылыми зерттеулердің жетекші бағыттары ретінде болжамдар 
В.1 Құқықтық зерттеулердің болжамды талдауы, олардың жаңалығы мен әдістемесі. Кез келген ғылымның теориялық ережелерінің жоғары ғылыми әлеуетінің сенімді дәлелдерінің бірі олардың зерттелетін құбылыстардың болашақ күйлеріне, олардың одан әрі даму жолдары мен кезеңдерінің сенімді болжамдарын бере алуы болып табылады. Демек, болжау ғылымның ең маңызды қызметі ғана емес, сонымен бірге оның табиғаттың, ойлаудың немесе қоғамның даму заңдылықтарын дұрыс бейнелеу қабілетінің сенімді дәлелі.
Демек, заң ғылымы, егер ол құқықтың қызмет ету және даму заңдылықтарын дұрыс көрсетуге қабілетті ғылымның жоғары мәртебесіне үміткер болса, бұл мәртебені саяси-құқықтық саладағы болашақ оқиғалардың дұрыс болжамдарымен үнемі растауы керек.

Болжамдық зерттеу пәні толық болмаса да, жалпы заң ғылымының пәнімен сәйкес келеді. Әлеуметтік-құқықтық зерттеулер арқылы зерделеуге болатын кез келген нәрсе болжамдық зерттеу нысанына айналуы мүмкін. Заң ғылымындағы ең өзекті болжамдар:

• 1) құқықтық жүйені, жекелеген салаларды және құқықтық институттарды, құқықтық реттеу субъектісін, құқықтық режимді және т.б. өзгертеді;

• 2) заң жобаларының тиімділігі, нақты нормативтік актіні қабылдаудан туындайтын әлеуметтік-құқықтық салдарлар. Заңнаманың тұрақтылығын қамтамасыз ету үшін актіні қабылдау кезінде болған нақты тарихи жағдайларды ғана емес, сонымен бірге жақын немесе жақын кезеңдегі қоғамдық қатынастарды дамытудың тенденцияларын, негізгі бағыттарын да ескеру маңызды. алыс болашақ;

• 3) жекелеген әлеуметтік топтардың құқықтық санасының сандық және сапалық параметрлері, халықтың құқықтық психологиясы, нақты заңдарға, мемлекеттік органдар мен лауазымды тұлғалардың қызметіне қатысты қоғамдық пікір;

• 4) экономиканың жай-күйін, саяси режимді, басқа да әлеуметтік-құқықтық факторларды ескере отырып, жеке адамның құқықтары мен бостандықтары институтындағы сапалық және сандық өзгерістер;

• 5) елдегі заңдылықтың жай-күйі, құқық бұзушылықтардың әртүрлі түрлерінің динамикасы, мемлекет қабылдаған жекелеген құқықтық және әлеуметтік шаралардың заңдылықты сақтауға әсері;

• 6) заң ғылымының дамуының негізгі бағыттары мен тенденциялары, заң ғылымының жаңа, перспективалы мәселелерінің туындау мүмкіндіктері және оларды шешудің уақытша параметрлері, ғылыми-құқықтық институттар жүйесінде болуы мүмкін өзгерістер, мамандарды даярлау. жоғары заң білімі бар мамандар және ғылыми қызметкерлер.

Криминологтар ұсынған болжау әдістерінде бағдар не тұлға қасиеттерінің көрсеткіштерінің жүйесіне, не болжамды мінез-құлық субъектісін қамтитын әлеуметтік топтың мінез-құлқының жалпы белгілеріне, үлгілеріне, демек, осы белгілер мен заңдылықтарға ие болады. Дегенмен, тұлғалық сана генезисінде біріншілік нақты тарихи жағдайларға, тікелей болмысқа жататыны белгілі. Адамның болашақ мінез-құлқының осы іргелі құрамдас бөлігін жою тіпті ықтималдық, болжамдық қорытынды деңгейінде дұрыс болжау жасауды шындыққа жанаспайды, оны ғылыми процедураға емес, интуитивті болжамға айналдырады.
Заң ғылымының теориялық білімдерінің барлық түрлері құқықтық болжау объектісі бола алмайды, өйткені мұндай болжам мәселені шешудің нәтижесіне айналуы керек. Болашақта пайда болуы мүмкін және қазіргі уақытта жоқ заң ғылымының нақты ережелерін ашу үшін бұл білімді алу және негіздеу қажет. Демек, ғылыми білімді болжау процесі оны алу процесімен сәйкес келеді. Оның үстіне болжау барысында алынған ғылыми білім алынған сәттен бастап ғылымның құрамына кіреді, яғни оның болашақ емес, қазіргі даму деңгейіне сәйкес келеді.

Болжаудың әртүрлі мақсаттары бар. Ол болашақты нақты, болашақ құбылыстар мен процестер деңгейінде қайта құруға ұмтылады. Сондықтан мұндай зерттеулердің бастапқы негізі теориялық білім болып табылады, ал соңғы нәтижелер не болатынын эмпирикалық сипаттауда көрсетіледі. Ой теориядан практикаға, эмпиризмге ауысады.

Болжам жасаушылардың заң ғылымындағы жеткіліксіз шешілген мәселелеріне арнайы зерттеу жүргізіп, оның олқылықтарының орнын толтыратын жағдайлар бар екені сөзсіз. Бірақ болжау үшін бұл таным актісі негізгі емес, сондықтан теориялық білімнің дамуын құқықтық болжамдардың тікелей міндеті ретінде қоюға және заң ғылымының бастапқы әдісін құқықты теориялық танудың өзіндік әдісіне айналдыруға негіз жоқ. .

Болжаудың объектісі мен міндеттерін ескере отырып, зерттеу процедуралары мен қолданылатын әдістер кешені анықталады. Құқықтың жалпы теориясы саласында болжам жасау процесі алты зерттеу процедурасына дейін қысқарады:

• 1) болжау объектісінің сапалық және сандық сипаттамаларын, оның белгілі бір кезеңдегі өзгеру динамикасын анықтау;

• 2) сыртқы факторларды анықтау – зерттелетін объектіге оң немесе теріс әсер ететін әлеуметтік құқықтық құбылыстар;

• 3) зерттелетін объектінің сыртқы факторлармен байланыстары мен қатынастарының жүйесін сипаттайтын математикалық модельді құру;

• 4) зерттелетін объектіге әсер ететін факторлардың сапалық және сандық сипаттамаларын зерттеу, факторлар мен зерттелетін объекті арасындағы байланыстың нысаны мен тығыздығын анықтау;

• 5) өзгерістердің жолдары мен құралдарын болжау, сыртқы факторлардың дамуы;

• 6) сыртқы факторлардың өзгеруін, сондай-ақ оның ішкі сапалық және сандық сипаттамаларын ескере отырып, зерттелетін объектінің болашақ күйлеріне болжам жасау.

Алғашқы төрт болжау процедурасы зерттелетін құқықтық құбылыстың қызмет етуі мен дамуының нақты тарихи шарттарын зерттеуге және сипаттауға бағытталған әлеуметтік-құқықтық зерттеу процедураларына толығымен сәйкес келеді. Сәйкесінше, арнайы зерттеу әдістері де дәстүрлі болады. Бұл бақылау, сұрақ қою, жазбаша құжаттарды талдау, құқықты түсіндіру әдістері, сонымен қатар зерттелетін объект пен сыртқы орта арасындағы байланысты, оған сыртқы факторлардың әсер ету қарқындылығын сипаттайтын математикалық модельдер болуы мүмкін.
Болжаудың өзі бесінші процедурадан басталады, ол кезде алынған әлеуметтік құқықтық ақпарат негізінде сыртқы ортаның және онымен болжау объектісі қалай өзгеретінін анықтау міндеті қойылады.

Айта кету керек, қазіргі уақытта құқықтың жалпы теориясының жеткілікті болжау тәжірибесі және мұндай зерттеулерде қолданылатын кез келген дамыған әдістемелік арсенал жоқ. Құқықтық болжау әдістемесі мәселесін арнайы зерттеген О.А.Гавриловтың пікірінше, заң ғылымында жалпылама сценарий әдісі, сарапшыларға сауалнама жүргізу, математикалық әдістер, әлеуметтік-экономикалық және әлеуметтік-саяси факторларды талдау әдістері, құқықтық құрылымдар. және функциялары, сонымен қатар тарихи құқықтық әдіс.

Болжамның ең жоғары дәлдігі мен сенімділігі математикалық әдістермен қамтамасыз етіледі. Дегенмен, математикалық аппарат қазіргі уақытта болжау объектісінің сыртқы ортамен байланыстарының барлық жиынтығын көрсете алмайды, бұл оның даму деңгейімен ғана емес, сонымен қатар құқықтық құбылыстардың ерекшеліктеріне бейімделу дәрежесімен түсіндіріледі. . Математикалық аппараттың құқықтық модельдерді құруға және болжамдар жасауға қабілетсіздігі сараптамалық бағалау әдісімен өтеледі. Мамандардың сауатты пікірлері нақты құқықтық нормалардың тиімділігін, заңдылық жағдайын, халықтың құқықтық санасының бағытын, оның саяси-құқықтық белсенділігін және т.б. болжау кезінде оң нәтиже береді.Айтпақшы, экономика саласындағы болжамдардың көпшілігі , саясат пен технология осылай жасалады.

Осылайша, болжау әдістері қазіргі уақытта қолданылатын әдістердің жиынтығында да, болашақта да жалпы құқық теориясының теориялық (логикалық) әдісімен тең дәрежеде бәсекелесе алатын ғылыми білімнің әмбебап формасының қандай да бір түрін білдірмейді. Қолданбалы есептерді шешу үшін қолданылатын болжау әдістері жеке фактілерді жинау мен зерттеудің әлеуметтік құқықтық әдістерінен және статистикалық-математикалық әдістерден немесе сараптамалық бағалау әдістерінен, яғни эмпирикалық әдістерден тұрады.

Болжамның іздестіру бөлігінде болашақтың сипаттамасы, зерттелетін адамның белгілі бір күндегі нақты жағдайы, осы жағдайды бағалау, оның қолданыстағы заңдарға немесе қажеттіліктерге сәйкестік дәрежесі көрсетіледі, оң және теріс аспектілердің жиынтығы ашылады. осы күйде және т.б. Бір мезгілде зерттелетін құбылыстың күтілетін күйінің бірнеше нұсқасы берілген. Құқықтық болжамның көп нұсқалылығы құқықтық және басқа да әлеуметтік құбылыстардың байланыстары мен тәуелділіктерінің күрделілігімен, құқықтық құбылыстарға кездейсоқ, субъективті факторлардың әсер ету мүмкіндігімен, әлеуметтік заңдылықтардың көрінуінің ықтималдылық, статистикалық сипатымен, құқықтық және басқа да әлеуметтік құбылыстармен байланысты. зерттелетін объектінің жағдайы туралы білімнің толық еместігі.
Мұндай жағдайларда болжамды құрастырушылар зерттелетін нәрсенің даму механизмін, осы дамудың негізгі тенденцияларын анықтауға және сәйкесінше белгілі бір күнге зерттелетін жағдайдың ең ықтимал нұсқаларын жобалауға мәжбүр. Зерттелетін объектіге неғұрлым көп факторлар әсер етсе, соғұрлым болжамның нұсқалары болуы керек. Болжамның көп нұсқалылығы, біздің ойымызша, құрастырушыларды болжамның негізгі нұсқасын бөліп көрсету және өз таңдауын негіздеу міндетінен босатпайды. Әйтпесе, зерттеу нәтижелермен аяқталады, олардан зерттелетін құбылыстың, оның негізгі белгілерінің, сипаттамаларының шын мәнінде қандай болатынын анықтау қиын немесе мүлдем мүмкін емес.

Іздеу бөлігінің негізінде болжамның нормативтік бөлігі құрастырылады. Ол болжау объектісінің қолданыстағы заңдарға толық сәйкес дамуын қамтамасыз ету үшін қабылдануы қажет шараларды тұжырымдайды және оның теріс аспектілерін барынша азайту немесе толығымен жою қажет. Дегенмен, бір іздеу бөлігінен тұратын болжамдар да мүмкін.

Заң ғылымы саласындағы болжамдық зерттеулердің әдіснамасы әлі қалыптасу кезеңінде және жеке эпизодтық зерттеулер шеңберінен шықпайды деп айта аламыз. Болжаудағы ең үлкен жетістік криминологияда, қылмыстың дамуына болжам жасау кезінде қол жеткізілді. Болашақта болжамдар заң ғылымы мен заң тәжірибесі үшін өзектілігіне байланысты жалпы құқық теориясында да, салалық заң ғылымдарында да ғылыми зерттеулердің жетекші бағытына айналуы тиіс. Тиісінше, заң ғылымдары зерттейтін құбылыстар мен процестердің болашақ күйлері туралы білім де зерттелетін құқықтық құбылыстар мен процестердің қазіргі және өткен күйлері туралы теориялық және эмпирикалық білімдер сияқты ғылыми білімнің жалпы құрамдас бөлігіне айналады.

Болжамдық, болжамдық құқықтық құбылыстардың жаңалығы білімнің теориялық немесе эмпирикалық деңгейіне қатысты болуы мүмкін. Мысалы, біздің ойымызша, марксизмнің коммунистік қоғамның болмай қоймайтындығы және ондағы мемлекет пен құқықтың жоқтығы туралы гипотетикалық тұжырымы өте жан-жақты дәлелденген қоғамның даму заңдылықтарының мәні мен мазмұнынан логикалық түрде шығады. бұл ілімнің негізін салушылардың еңбектерінде және теориялық білімнің бір түрі болып табылады.

Абстрактілі теориялық формада көрсетілген және қазіргі саяси-құқықтық құбылыстардың маңызды, табиғи аспектілері, байланыстары туралы тұжырымдарды білдіретін барлық гипотезалар білімнің теориялық деңгейіне жатады. Бұл, мысалы, құқықтың табиғаты, оның қызмет ету және даму заңдылықтары туралы көптеген тұжырымдар. Сонымен бірге гипотезалардың эмпирикалық білім деңгейінде жаңалығы болуы мүмкін, егер гипотетикалық пайымдаудың объектісі зерттелетін саяси-құқықтық құбылыс немесе процестің дамуындағы қандай да бір нақты тарихи жағдай болса. Бұған қылмыстың төмен деңгейі халықтың жоғары құқықтық мәдениетімен немесе елдің саяси-құқықтық процестеріндегі халықтың жеткіліксіз жоғары белсенділігі халықтың құқықтық және саяси мәдениетінің төмендігімен анықталады деген тұжырымдарды, т.б.
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15 классикалық дәріс. Метатеоретикалық талдау әдістемесі
        Мақсаты: студенттердің метатеоретикалық талдау әдістемесі бойынша ақпаратты саралауға толық қабілетті болуы.
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В 1. Метатеориялық зерттеу әдістемесінің мәні

1.1 Заң ғылымындағы метатеориялық зерттеулердің түсінігі, пәні және мәні

Метатеориялық зерттеу деп философиялық, жалпы, арнайы және жеке әдістердің мемлекет және құқық білімін пайдалану мәселелерін дамытуға бағытталған зерттеулер түсініледі.

Олардың басты ерекшелігі – зерттеу пәні құқықтың даму заңдылықтары емес, ғылыми танымның заңдылықтары, құқықтың сенімді, шынайы білімін алудың принциптері мен ережелері болып табылады.

Қазіргі философиялық-құқықтық әдебиеттерде ғылыми танымның қағидалары мен ережелері өзінен-өзі емес, арнайы ғылыми зерттеулер нәтижесінде пайда болатыны жалпы қабылданған.Сонымен қатар, танымның жаңа әдістерін жасау әрқашанда маңызды ғылыми мақсатты көздейді. әрқашан білімнің бір деңгейінен екінші деңгейге өтуін талап етеді. «Маркстің саяси экономия сынының негіздерінде жатқан әдістің дамуы, - деп атап өтті Ф.Энгельс, - біз өз маңыздылығы бойынша негізгі материалистік көзқарастан кем түспейтін нәтижені қарастырамыз» .
20-ғасырдың соңғы үштен бірінде ресейлік заңгер ғалымдар жүргізген заң ғылымының әдіснамалық мәселелеріне қатысты зерттеулер де мұндай зерттеулердің қажеттілігін нанымды түрде дәлелдейді. Заң ғылымының дамуындағы ең айқын нәтижелерге Ресей заңгерлері осы кезеңде мойындай алады, дәстүрлі танымның әдістерінің жаңа немесе маңызды модификацияларын, ең алдымен, нақты социологиялық және статистикалық әдістерді қолданудың арқасында қол жеткізілді. , құқықтық ғылым мен тәжірибенің мәселелерін шешу үшін қазіргі заманғы электронды технологияны қолдануды қамтамасыз ететін салыстырмалы құқықтық көзқарас, әдістер.

Дәл осы әдістердің көмегімен ғылыми зерттеулердің эмпирикалық базасын кеңейтуге мүмкіндік туды; құқықтың әлеуметтік әрекет ету механизміне терең талдау жүргізу; заң үстемдігінің тиімділігін зерттеу әдістемесін әзірлеу және енгізу; шетел заңнамасын салыстырмалы зерттеу пәнін кеңейту; Ресей заң ғылымының жүйесіндегі заңнаманың жаңа саласы және жаңа ғылыми теория ретінде ақпараттық құқықтың теориялық мәселелері табысты дамыды.
Қазіргі уақытта заң ғылымының әдіснамалық мәселелерінің қарқынды дамуының маңыздылығы кем емес. Ресей Федерациясында жүргізіліп жатқан мемлекет және құқық саласындағы реформалардың табыстылығы көбінесе ресейлік заңгер ғалымдардың осы саладағы зерттеулерінің қарқындылығына, олардың Қазақстандағы мемлекет пен құқықтың жұмыс істеуі мен даму заңдылықтарын аша білу қабілетіне байланысты. нарықтық қатынастардың қалыптасу жағдайлары, қолданыстағы заңнама мен практиканы жетілдіру бойынша ғылыми негізделген ұсыныстар әзірлеу.оны қолдану.

Жоғарыда аталған теорияларға сүйену заңгер ғалымдарға құқықтық ойлау мәселесін шешуге көмектеспеді.

Сонымен, заңгерлер құқықтық ойлаудың қанағаттанарлық бірде-бір мәселесін шеше алмады, мемлекеттің құқықтық концепциясын толықтай дамыта алмады, адам және жеке құқықтарды жүзеге асыру, қорғау және қорғаудың тиімді тетіктерін әзірлей алмады, бұл нанымды дәлелденген. Мемлекеттің зейнетақы заңнамасы саласында, ғылым, білім және өнер салаларында жүргізген реформалары қоғамның мүдделі топтары тарапынан дұшпандық танытты.

Сенімді әдіснамалық және теориялық негізден айырылған заңгерлер заң ғылымының іргелі мәселелерін зерттеуден гөрі заң ғылымы мен практикасы үшін маңызы төмен мәселелерді талдауды жөн көреді.

Сонымен, құқық теориясында зерттеу пәні көбінесе құқықтың қайнар көздері, заң шығару техникасы, заңнаманы жүйелеу, заң шығару қызметі мәселелері болып табылады. Салалық заң ғылымдарында ресейлік заңгер ғалымдардың елеулі күш-жігері қолданыстағы заңнамаға әртүрлі түсініктемелерді дайындауға жұмсалады.

Сонымен қатар, құқық пен заңнама жүйесінің мәселелері, қазіргі мемлекеттегі экономиканың, саясаттың және құқықтың арақатынасы, азаматтардың мемлекеттің заң шығару және құқық қолдану қызметіне қатысуы, құқықтар мен құқықтардың құқықтық кепілі. халықтың барлық әлеуметтік қабаттарының заңды мүдделері, атқарушы және сот органдарының қызметінде заңдылықты нығайту.

Құқықтың идеалистік принциптері құқық пен оны қолдану тәжірибесін егжей-тегжейлі нақты тарихи, социологиялық талдауды қажетсіз етеді. Әлеуметтік-құқықтық зерттеулердің теориясы мен әдістемесінің дамуымен құқыққа формальды-логикалық және социологиялық көзқарастардың органикалық үйлесімі қажеттілігін негіздеумен байланысты кеңестік құқық ғылымының жетістіктері ұмыт қалды. Заманауи заңгер ғалымдардың әлеуметтік-құқықтық зерттеулері жүргізілмейді, бұл заң үстемдігінің тиімділігі, құқықтық институттар, тиісті құқықтық институттар мен нормалардың тиімді әрекетіне кедергі келтіретін әлеуметтік-құқықтық факторлар туралы ғылыми негізделген білімнің айтарлықтай тапшылығын тудырады. құқық бұзушылықтардың себептері мен жағдайлары, азаматтардың құқықтық санасының жағдайы мен бағыты.
Қазіргі авторлар Ф.М.Достоевскийдің, Л.Н.Толстойдың, ХІХ-ХХ ғасырдың басындағы басқа авторлардың еңбектеріндегі ережелермен Ресей Федерациясының тұрғындарының құқықтық санасының жай-күйін дәлелдеуге тырысқанда, мәселе қызықтырады.

Заңгер ғалымдар-сала мамандарының едәуір бөлігі үшін негізгі әдіс бұрынғысынша қолданыстағы заңнаманы формальды-логикалық, догматикалық талдау болып табылады, ал әдістер заңның нақты әсері туралы ақпарат алуға және заңгерлердің білім саласындағы мүмкіндіктерін айтарлықтай кеңейтуге бағытталған. заң талапсыз қалады.

Заңдардың қолданылуы туралы сенімді және сенімді әлеуметтік құқықтық ақпараттан айырылған заң шығарушы құқық қолдану тәжірибесін, реттелетін құқықтық қатынастар субъектілерінің нақты қажеттіліктері мен мүдделерін білмей, азаматтар мен басқа адамдар үшін маңызды шешімдерді соқыр дерлік қабылдайды; романдарды жүзеге асыру барысында туындауы мүмкін кедергілерді есепке алмай, жобаланған құқық нормаларының тиімділігіне сенімді болжамдар жасамай. Нәтижесінде заң шығарушы декларативті, тиімсіз нормалардың елеулі бөлігін дер кезінде анықтай алмайды, қабылданған құқық нормаларын іске асырудың тиімді тетігін әзірлей алмайды, бұл мемлекеттік басқаруға жақсы әсер етпейді. азаматтық қоғамды құртады және заң шығарушының беделін түсіреді.

Осылайша, сурет өте дәстүрлі. Ғылыми танымның әдіснамалық негізі жеткіліксіз ғылыми жемістілігі ғылымның даму тарихымен нанымды дәлелденген әдістермен алмастырылады.
Метатеориялық құқықтық зерттеулердің жаңалығы

Таным теориясы мен заң ғылымының әдістемесі саласында жаңа білім алу мақсатында жүргізілетін зерттеулер метатеориялық деп түсініледі. Мұндай зерттеулердің жаңалығын таным ұғымдары, анықтамалары, заңдылықтары мен әдіснамалық теориялары, ілімдері немесе әдістемелік ережелері, қағидалары арқылы көрсетуге болады.

Құқық ғылымының метатеориялық мәселелерін дамытудағы ең маңызды нәтижелерге заң ғылымында нақты арнайы немесе жалпы әдісті сәтті қолдануды қамтамасыз ететін нақты әдістемелік ережелерді әзірлеу арқылы қол жеткізіледі. Сонымен, кеңес заңгерлері В.В.Глазырин, В.Н.Кудрявцев, В.И., азаматтық, отбасылық және басқа құқық салалары. Алайда, заң ғылымының әдістемесіндегі проблемаларды әзірлеуде мұндай оң нәтижелерге әрқашан қол жеткізілмейді.
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